Sygn. akt [l CZ 106/11

POSTANOWIENIE

Dnia 7 grudnia 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Iwona Koper
SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie ze skargi U. S.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego

z dnia 5 lutego 2009 r.,

wydanym w sprawie z powddztwa W. K.

przeciwko U.S.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 7 grudnia 2011 r.,

zazalenia powoda na postanowienie o kosztach

zawarte w pkt Il wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 26 stycznia 2011 .,

1. zmienia zaskarzone postanowienie w ten sposéb, ze
zasgdzong kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) zi
podwyzsza do kwoty 3.600 (trzy tysigce szescéset) zi,

2. zasgdza od U. S. na rzecz W. K. kwote 150 (sto
pieédziesiat) zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania
zazaleniowego.

Uzasadnienie



Zaskarzonym postanowieniem, zawartym w punkcie ||l wyroku z dnia
26 stycznia 2011 r. oddalajgcego skarge pozwanej U. S. o wznowienie
postepowania zakonczonego w sprawie [...] z powddztwa W. K., Sad Apelacyjny
zasgdzit od pozwanej na rzecz powoda kwote 2 700 zt tytutem kosztow zastepstwa

procesowego w postepowaniu przed Sagdem Apelacyjnym.

W zazaleniu petnomocnik powoda zarzucita naruszenie § 12 ust. 1 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, dalej jako: ,rozp.opt.adw.”
(Dz. U. Nr 163, po0z.1348) przez jego wadliwe zastosowanie oraz naruszenie
art. 406 k.p.c. Wniosta o zmiane zaskarzonego postanowienia i zasgdzenie od
pozwanej na rzecz powoda kwoty 3 600 zt tytutem zastepstwa procesowego

w postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Charakter prawny skargi o wznowienie postepowania jest sporny zaréwno
w pismiennictwie, jak i w orzecznictwie Sadu Najwyzszego. Prezentowany
jest zaréwno poglad, ze skarga o wznowienie postepowania, podobnie jak pozew
lub wniosek w postepowaniu nieprocesowym, rozpoczyna nowe postepowanie
sgdowe, ktore nie stanowi kontynuacji postepowania zakonczonego uprzednio
prawomocnym orzeczeniem (zob. uzasadnienia postanowien SN: z dnia
23 kwietnia 1992 r., Il CRN 1/92, niepubl. oraz z dnia 7 kwietnia 1994 r., lll CZP
41/94, niepubl.), jak i poglad, w my$| ktérego na skutek wznowienia sprawa wraca
do stanu przed uprawomocnieniem sie zaskarzonego orzeczenia i kontynuowana
jest rozprawa zamknieta przed uprawomocnieniem sie orzeczenia (postanowienie
SN z dnia 13 sierpnia 2002 r., | PZ 62/02, Prok. i Pr. 2003, nr 4, s. 43).

Zgodnie jednak z art. 406 k.p.c. do postepowania ze skargi o wznowienie
postepowania stosuje sie odpowiednio przepisy o postepowaniu przed sgadem
pierwszej instancji, z zastrzezeniem szczegdlnych uregulowan z art. 407 i nast.

k.p.c. Jednoznaczne brzmienie przywotanego artykutu nie daje podstaw do



stosowania innych przepiséw niz w nim wymienione, bez wzgledu na to, ktéry sad —

na podstawie art. 405 k.p.c. - jest wtasciwy do wznowienia postepowania.

Z tego powodu tytutem kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
przed Sagdem Apelacyjnym powodowi nalezy sie kwota 3 600 zt (art. 108 § 1 w zw.
zart. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 6 rozp.opt.adw.).

Z przytoczonych wzgledéw, na podstawie art. 398'® w zw. z art. 394" § 3
k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit jak w sentencji, o kosztach postepowania
zazaleniowego orzekajgc na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. wzw. zart. 98 § 1i 3
w zw. z art. 394" § 3w zw. z art. 398* w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.



