Sygn. akt IV CZ 112/10

POSTANOWIENIE

Dnia 10 lutego 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Zbigniew Kwasniewski (przewodniczacy)
SSN Irena Gromska-Szuster

SSN Grzegorz Misiurek (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi powodki

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego

z dnia 17 marca 2004 r.,

w sprawie z powodztwa H. M.

przeciwko B. S.

o ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej
w dniu 10 lutego 2011 .,

zazalenia powodki

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 30 marca 2010 r.,

oddala zazalenie oraz wniosek petnomocnika powaoddki

0 przyznanie kosztéw postepowania zazaleniowego.

Uzasadnienie



Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 30 marca 2010 r. odrzucit skarge H.
M. 0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem tego Sadu
z dnia 17 marca 2004 r. Sad Apelacyjny wskazat, ze - zgodnie z art. 408 k.p.c. — nie
mozna zgda¢ wznowienia postepowania po uptywie pieciu lat od uprawomocnienia
sie wyroku, z wyjatkiem wypadku, gdy strona byta pozbawiona moznosci dziatania
lub nie byta nalezycie reprezentowana. Skoro skarzgca powotata sie na podstawe
wznowienia przewidziang w art. 401 § 2 k.p.c., tj. pobzniejsze wykrycie
prawomocnego wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 5 maja 1949 r., POC 67/49,
dotyczacego tego samego stosunku prawnego, a zaskarzony wyrok uprawomochit
sie w dniu 25 marca 2004 r., to wniesiona przez nig w dniu 3 lutego 2010 r. skargag

musi by¢ uznana za spdzniong.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie petnomocnik skarzgcej (adwokat
z urzedu) wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia, wznowienie
postepowania i wydania orzeczenia uwzgledniajgcego powodztwo, podnoszgc —
z ostroznosci procesowej - iz skarga H. M. winna zostac potraktowana jako oparta

na obu przestankach, o ktéorych mowa w art. 408 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zazalenie nie zastugiwato na uwzglednienie.

W skardze o wznowienie postepowania H. M. powotata sie wytgcznie na fakt
pozniejszego wykrycia prawomocnego wyroku, dotyczgcego tego samego stosunku
prawnego. Prawidtowo zatem Sad Apelacyjny uznat, ze skarga ta oparta zostata na
podstawie wznowienia przewidzianej w art. 401 § 2 k.p.c., gdyz ocena w tym
zakresie dokonywana jest na podstawie okolicznosci przytoczonych przez
skarzgcego (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 15 czerwca 2005
r., IV CZ 50/05, niepubl. oraz z dnia 24 czerwca 2005 r., V CZ 70/05, niepubl.).
Wyrazone w zazaleniu zapatrywanie, wedle ktérego sad, badajgc dopuszczalno$é
skargi o wznowienie postepowania, ma obowigzek rozwazenia kazdej ustawowej
przestanki wznowienia, niezaleznie od przytoczonych w skardze okolicznosci, nie

znajduje zadnego uzasadnienia.



Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 394" § 3 w zwigzku z art.
398" k.p.c. oddalit zazalenie. Wobec nieziozenia przez adwokata skarzacej,
ustanowionego z urzedu, oswiadczenia, ze nalezne mu optaty nie zostaty
uiszczone w catosci lub w czesci, oddaleniu podlegat rowniez wniosek
0 przyznanie kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej (§ 20 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.).



