Sygn. akt [l CZ 201/10

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lutego 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jan Gérowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Wojciech Katner
SSA Maria Szulc

w sprawie z powodztwa Spétdzielni Mieszkaniowej "W."

z siedzibg w P.

przeciwko K. D.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Cywilnej
w dniu 16 lutego 2011 .,

zazalenia pozwanej

na postanowienie Sgdu Okregowego w P.

z dnia 24 sierpnia 2010 r.,

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem, zawartym w punkcie 3 wyroku z dnia
22 wrzesnia 2010 r. Sgd Apelacyjny odstgpit od obcigzenia powoda A. B. kosztami
postepowania apelacyjnego, wskazujgc na trudng sytuacje materialng i zdrowotng

powoda oraz na poczucie krzywdy, pod ktérego wptywem powod pozostaje.

W zazaleniu petnomocnik pozwanego Samodzielnego Publicznego Zakfadu
Opieki Zdrowotnej w P. w likwidacji zarzucit naruszenie art. 109 § 2 i art. 99 w zw. z
art. 98 § 1 k.p.c. oraz art. 102 k.p.c., wnoszgc o uchylenie zaskarzonego
postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie
0 zmiane zaskarzonego postanowienia i zasgdzenie od powoda na rzecz

pozwanego kosztdéw procesu wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zazalenie nie zastugiwato na uwzglednienie.

W wypadkach szczegodlnie uzasadnionych, na podstawie art. 102 k.p.c., Sad
moze zasgdzi¢ od strony przegrywajgcej czes¢ kosztow procesu albo nie obcigzac
jej kosztami w ogole. W orzecznictwie precyzuje sie pojecie ,wypadku szczegdlnie
uzasadnionego”, tym niemniej ocena, czy w sprawie zachodzi wypadek szczegdlnie
uzasadniony nalezy do swobodnej decyzji sgdu ze wzgledu na konieczno$c¢
zapewnienia poczucia sprawiedliwosci oraz realizacji zasady stusznosci (por. m.in.
postanowienie SN z 13 grudnia 2007 r. | CZ 110/07, nie publ.).

Sad Apelacyjny szczegétowo wyjasnit, dlaczego nie obcigzyt powoda
kosztami postepowania apelacyjnego. Wskazane przez Sad okolicznosci, a wiec
trudna sytuacja materialna oraz zdrowotna powoda, a takze poczucie krzywdy
i wywotane nim przekonanie o stusznosci swoich racji wynikajgce z charakteru

sprawy mogty tgcznie stanowi¢ podstawe do zastosowania art. 102 k.p.c.

Z tych wzgledéw zazalenie nalezato oddalié (art. 398 w zw. z art. 394 § 3

k.p.c.).



