Sygn. akt IV CSK 303/10

POSTANOWIENIE

Dnia 17 lutego 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Marian Kocon (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Krzysztof Strzelczyk
SSN Hubert Wrzeszcz

w sprawie z wniosku Marzenny K., Dariusza K., Anity F.,
Michata F. i Agnieszki Z.

przy uczestnictwie Marka G., Swittany G. i M. Spotki
Gazownictwa Spdtki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
0 wpis stuzebnosci przesytu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej
w dniu 17 lutego 2011 .,

skargi kasacyjnej uczestnika postepowania M. Spofki
Gazownictwa Spétki z ograniczong odpowiedzialno$cig w W.
od postanowienia Sgdu Okregowego

z dnia 17 listopada 2009 r.,

oddala skarge kasacyjna.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 17 listopada 2009 r. Sad Okregowy oddalit apelacje
wnioskodawcow od postanowienia Sgdu Rejonowego z dnia 27 sierpnia 1009 r.,
ktorym oddalono wniosek o wpis stuzebnosci przesytu na rzecz M. Spoiki
Gazownictwa sp. z 0.0. wW. U podtoza tego rozstrzygniecia legto stanowisko, ze
obcigzenie nieruchomosci stanowigcej przedmiot wspoétwtasnosci, ograniczonym
prawem rzeczowym (stuzebno$cig przesytu), jest czynnoscig przekraczajgca
zakres zwyklego zarzadu, dla dokonania ktérej art. 199 k.c. wymaga ,akceptacji”

wszystkich wspotwiascicieli.

Skarga kasacyjna uczestnika postepowania M. Spotki Gazowniczej sp. z 0.0.
od postanowienia Sadu Okregowego — oparta na obu podstawach z art. 3982 k.p.c.
— zawiera zarzut naruszenia art. 199, 201 k.c., art. 328 § 2 k.p.c., art. 378 § 1 w zw.
z art. 391 § 1 k.p.c., i zmierza do uchylenia tego postanowienia oraz przekazania

sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Istota zarzutow skargi kasacyjnej sprowadza sie do kwestionowania
przytoczonego stanowiska, ze oswiadczenie o ustanowieniu stuzebnosci przesytu
powinno by¢ ztozone przez wszystkich wspdtwiascicieli nieruchomosci obcigzone;j
(art. 199 k.c.).

Zgodnie z art. 626° § 2 k.p.c. sad wieczystoksiegowy rozpoznajac wniosek
0 wpis bada jedynie tres¢ i forme wniosku, dotgczonych do wniosku dokumentéw
oraz treS¢ ksiegi wieczystej. Przepis ten zawiera petng regulacje przebiegu
postepowania wieczystoksiegowego: nie tylko postepowania dowodowego,
ale i podstaw orzekania. W ramach badania tresci i formy zatgczonych dokumentéw
podlega ocenie sgdu wieczystoksiegowego skutecznos¢ (waznosc) ustanowienia

stuzebno$ci, w sprawie stuzebnosci przesytu, ktdére nastepuje solo consensu,



Z tresci dotgczonych do akt dokumentow wynika, ze oswiadczenie z dnia
10 lipca 2009 r. o ustanowieniu stuzebnosci przesytu na rzecz skarzgcej pochodzito
jedynie od niektérych, aczkolwiek wigekszosci, sposrod wiascicieli nieruchomosci

stuzebnej.

Stuzebnosc¢ przesytu wprowadzono do polskiego sytemu prawnego z dniem
3 sierpnia 2008 r. Ustawg z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks
cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 116, poz. 731). Stuzebnosé
ta jest ograniczonym prawem rzeczowym (art. 244 § 1 k.c.).Trescig tej stuzebnosci
jest korzystanie przez przedsiebiorce w oznaczonym zakresie z cudzej
nieruchomosci  (nieruchomosci obcigzonej), w zakresie niezbednym dla
zapewnienia prawidtowego funkcjonowania urzadzen przesytowych (art. 305 k.c.
in fine). Wykonanie (zainstalowanie) tych urzadzen wigze sie - w sensie skutkow —
z ich trwatym fizycznie oraz ustawicznym potgczeniem z obcigzong nieruchomoscig
gruntowg. Wtasciciel gruntu musi wiec znosi¢ istnienie cudzych urzgdzen.
W praktyce to oznacza mozliwos¢ wejscia przez przedsiebiorce na cudzy grunt
obcigzony stuzebnoscia w celu posadowienia tam urzgdzen przesytowych,

usuniecia ich awarii, przeprowadzenia konserwaciji czy tez modernizaciji.

Racje przeto ma Sad Okregowy, ze obcigzenie tej tresci ograniczonym
prawem rzeczowym nieruchomosci stanowigcej wspétwiasnosé stanowi czynnosé
przekraczajgca zakres zwyktego zarzgdu i wymaga zgody, stosownie do art. 199
k.c., wszystkich wspoétwiascicieli. Niepodobna podzieli¢ pogladu skarzgcej, ktory
legt u podtoza zarzutdw skargi kasacyjnej, ze zakres obcigzenia nieruchomo$ci
stuzebnej okreslony w akcie notarialnym z dnia 10 lipca 2009 r. nie przekracza
granic zwykiego zarzgdu rzeczg wspodlng. Skarzgca pomija skutecznosc
ograniczonego prawa rzeczowego, a wiec skutek wynikajgcy z samego prawa.
Cechg charakterystyczng ograniczonych praw rzeczowych, w tym stuzebnosci
przesytu jest to, iz sg prawami na rzeczy cudzej (iura in re aliena). Stuzebnos¢
przesytu daje uprawnionemu, aczkolwiek w pewnym ograniczonym zakresie,
wladztwo nad cudzg nieruchomoscig. Ogranicza prawa wiasnosci witasciciela
nieruchomosci przez ustanowienie trwatego obowigzku znoszenia przez niego

w sferze, w ktorej moze by¢ wykonywana wtasnos¢, stanu uksztattowanego jego



oswiadczeniem woli. Nalezgce do istoty tego ograniczenia obowigzki cigzg na

kazdoczesnym wtascicielu nieruchomosci.

Z tych przyczyn orzeczono, jak w postanowieniu.



