Sygn. akt IV CSK 357/10

POSTANOWIENIE

Dnia 17 marca 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Marian Kocon (przewodniczacy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (sprawozdawca)
SSN Antoni Gérski

w sprawie z wniosku A. Spofki z 0.0. z siedzibg w C.

przy uczestnictwie A. K. i M. P.

0 Wpis,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj
w dniu 17 marca 2011 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w G.

z dnia 9 wrzesnia 2009 .,

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe do
ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w G,
pozostawiajagc mu rozstrzygniecie o kosztach postepowania
kasacyjnego.



Uzasadnienie

A. sp. z 0.0. w C. zlozyta wniosek o wpis w ksiedze wieczystej nr [...],
prowadzonej dla nieruchomosci stanowigcej wiasnos$¢ A. K., hipoteki przymusowej
w kwocie 436.935,31 zt wraz z odsetkami umownymi w wysokosci 25% od dnia
25 wrzesnia 2007 r. oraz kosztami procesu w wysokosci 5.462 zt. Jako podstawe
wpisu wskazano nakaz zaptaty wydany przez Sgd Okregowy w S. w postepowaniu

nakazowym.

Referendarz sgdowy w dniu 28 listopada 2007 r. dokonat wpisu hipoteki

przymusowej kaucyjnej we wskazanej kwocie.

Po rozpoznaniu skargi uczestnika A. K. na wpis, opartej na zarzucie braku
zawiadomienia o dokonanym wpisie wobec wskazania jego btednego adresu, Sad
Rejonowy w G. postanowieniem z dnia 4 lipca 2008 r. utrzymat wpis w mocy. Sad
uznat, ze niepowiadomienie uczestnika o wpisie stanowi uchybienie proceduralne,

pozostajgce jednak bez wptywu na merytoryczng zasadnos¢ wydanego orzeczenia.

Na skutek apelacji uczestnika, Sgd Okregowy w G. postanowieniem z dnia 9
wrzesnia 2009 r. zmienit powyzsze postanowienie, uchylit wpis hipoteki i oddalit
wniosek. Sad ten wskazat, ze ztozony przez wnioskodawczynie wniosek dotyczyt
wpisu hipoteki przymusowej, a nie hipoteki przymusowe] kaucyjnej, zatem
dokonanie wpisu hipoteki przymusowej kaucyjnej stanowi orzekanie ponad zgdanie
i przekracza granice wyznaczone w art. 626 § 2 k.p.c. Dotaczony do nakaz zaptaty
moze wprawdzie stanowi¢ podstawe wpisu jedynie dla hipoteki przymusowej
kaucyjnej, co wynika z tresci art. 111 ustawy z 6 lipca 1982 r. o ksiegach
wieczystych i hipotece (t. j. Dz. U. z 2001 r., nr 124, poz. 1361 z p6zn. zm.; dalej —
u.k.w.h.) w zwigzku z art. 492 § 1 k.p.c., jednak wobec tresci wniosku taki wpis nie
byt dopuszczalny. Zdaniem Sadu Okregowego, nalezato oddali¢ wniosek o wpis
hipoteki przymusowej, a nie dokonywa¢ jego modyfikacji i dopasowywa¢ go do
tresci dokumentu wskazanego jako podstawa wpisu.

Skarge kasacyjng od powyzszego postanowienia, opartg na postawie

okreslonej w art. 398° §1 pkt 2 k.p.c., wniosta wnioskodawczyni, zarzucajac

naruszenie art. 626° § 1i 2 oraz art. 626° k.p.c. w zw. z art. 111 u.k.w.h. Wskazujac



na powyzsze podstawy zaskarzenia skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego

postanowienia w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest zasadna. Zgodnie z art. 626° k.p.c., wpis w ksiedze
wieczyste] dokonywany jest jedynie na wniosek i w jego granicach a rozpoznajgc
wniosek o wpis sgd bada jedynie tres¢ i forme wniosku, dotgczonych do wniosku
dokumentow oraz tre$¢ ksiegi wieczystej. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
utrwalony jest jednak poglad, ze przepis ten nie moze by¢ rozumiany jako
ograniczajgcy role sadu wieczystoksiegowego do dokonywania wytgcznie
czynnosci rejestracyjno-ewidencyjnych. Sgd ten bowiem ocenia materialnoprawng
podstawe wpisu, wyjasnia i sprawdza poprawnos¢ danych, na jakie powotuje sie
wnioskodawca, dotgczajgc stosowne dokumenty (por. m.in. postanowienia z dnia
2 lipca 2004 r. 1l CK 265/04, nie publ., z dnia 18 czerwca 2009 r. Il CSK 4/09, nie
publ., z dnia 17 lipca 2009 r. IV CSK 36/09, nie publ., z dnia 12 marca 2010 r.,
[l CSK 160/09, nie publ.). Ocena ta musi réwniez uwzglednia¢ przepisy ustawy

0 ksiegach wieczystych i hipotece.

Ztozony w sprawie wniosek dotyczyt wpisu hipoteki przymusowej, a jako
podstawe wpisu dotgczony =zostat wydany w postepowaniu nakazowym
nieprawomocny nakaz zaptaty. Obowigzujgcy w dacie ztozenia wniosku art. 111
u.kw.h. stanowit, Zze hipoteka przymusowa wpisana na podstawie
nieprawomocnego orzeczenia, tymczasowego zarzgdzenia sgdu, postanowienia
prokuratora albo nieostatecznej decyzji jest hipotekg kaucyjng. Skoro zas z mocy
ustawy hipoteka przymusowa wpisana na podstawie takiego tytutu jest hipotekg
kaucyjng, to ten ustawowy skutek musi by¢ brany pod uwage przy dokonywaniu
wpisu. W takiej sytuacji wpis hipoteki przymusowej kaucyjnej nie moze by¢

oceniony jako dokonany z przekroczeniem granic wniosku.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 398%°

w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.



