Sygn. akt IV CZ 131/10

POSTANOWIENIE

Dnia 17 marca 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Marian Kocon (przewodniczacy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

SSN Antoni Gorski (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi powoda

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego postanowienia
Sadu Apelacyjnego

z dnia 18 sierpnia 2008 r.,

w sprawie z powodztwa J. L.

przeciwko T. S., T.S.1J. P.

0 ochrone dobr osobistych i zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj
w dniu 17 marca 2011 r.,

zazalenia powoda

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 7 wrzesnia 2010 r.,

oddala zazalenie.

Uzasadnienie



Zaskarzonym postanowieniem z 7 wrzesnia 2010 r. Sad Apelacyjny odrzucit
skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem postanowienia Sgdu Apelacyjnego z
18 sierpnia 2008 r. z powodu nieuzupetnienia w terminie jej braku formalnego w
postaci przedtozenia odpowiedniej liczby odpiséw. Wykonujgc wezwanie Sadu,
skarzgcy przestat bowiem jedynie trzy odpisy pisma, w miejsce wymaganych
czterech. W zazaleniu na to postanowienie z 21 wrzesnia 2010 r. skarzgcy wnidst
0 jego uchylenie, stwierdzajgc, ze przestat do Sgdu Apelacyjnego odpowiednig
liczbe odpiséw, zas jeden egzemplarz pisma najprawdopodobniej zagingt w czasie
prac kancelaryjnych. Na dowdd tej okolicznosci przedstawit fakture VAT z punktu
ustug kserograficznych, rachunek za wystanie przesyiki oraz swoje oswiadczenie
opisujgce okolicznosci wykonania kopii skargi oraz ich przestania. Z uwagi na to
skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia i rozpoznanie skargi o

stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Jak wynika z akt sprawy, 26 sierpnia 2010 r. do Sadu Apelacyjnego wptyneto
pismo przewodnie skarzgcego, z dotgczonymi do niego trzema odpisami skargi o
stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia. Liczba i rodzaj
zatgcznikow zostaty stwierdzone w prezentacie na pismie przewodnim (k. 65).
Urzedowe potwierdzenie tego faktu przez pracownikéw biura podawczego Sadu
stanowi w tym wypadku w petni przekonujgcy dowdd niewtasciwego wypetnienia
przez skarzgcego obowigzku uzupetnienia brakéw formalnych skargi. Okolicznosci
wskazane w uzasadnieniu zazalenia oraz powotane na ich poparcie dokumenty
nie mogg stanowi¢ miarodajnej podstawy dla zakwestionowania urzedowego wpisu

w aktach sgdowych.

Z uwagi na to, na podstawie art. 394 § 3 k.p.c. w zw. z art. 398* k.p.c.

orzeczono jak na wstepie.



