Sygn. akt Il UZ 5/11

POSTANOWIENIE

Dnia 18 kwietnia 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Zbigniew Myszka (przewodniczacy)
SSN Jerzy Kwasniewski

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania J. G.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych

0 wznowienie postepowania,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 18 kwietnia 2011 r.,
zazalenia odwotujgcego sie na postanowienie Sgdu Apelacyjnego [...]

z dnia 11 marca 2010 r.,

1. oddala zazalenie;

2. zasadza od Skarbu Panstwa (Sadu Apelacyjnego) na rzecz
radcy prawnego G. N. kwote 120 zt (sto dwadziescia ziotych)
powiekszong o kwote podatku od towaréw i ustug tytutem
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w

postepowaniu zazaleniowym.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 18 czerwca 2007 r. Sad Apelacyjny — Sad Pracy i

Ubezpieczen Spotecznych oddalit zazalenie J. G. na postanowienie Sadu

Okregowego z 18 czerwca 2007 r., ktérym odrzucono jego odwotanie od decyzji



Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych z dnia z dnia 27 wrzesnia 2002 r. z uwagi na
whniesienie go po uptywie przepisanego terminu (art. 477° § 3 k.p.c.).

Postanowieniem z dnia 11 marca 2010 r. Sad Apelacyjny oddalit natomiast
skarge ubezpieczonego J. G. 0 wznowienie postepowania w sprawie AUz .../07
zakonczonego prawomocnym postanowieniem tego Sgdu z dnia 18 czerwca 2007
r., uznajgc ze nie zachodzi podnoszona przez skarzgcego niewaznosc
postepowania (art. 401 pkt 1 k.p.c.), albowiem w sprawie nie orzekat sedzia
wylgczony z mocy ustawy i wskazujgc ze przywotana przez skarzgcego na
rozprawie dodatkowa podstawa wznowienia w postaci art. 401 pkt 2 k.p.c. w ogdle
nie zostata sprecyzowana.

Ubezpieczony ztozyt zazalenie na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia
11 marca 2010 r., zarzucajgc naruszenie art. 48 § 1 pkt 5 k.p.c. w zwigzku z art.
379 pkt 4 k.p.c. i wnoszgc o uchylenie tego postanowienia i przekazanie sprawy
Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania, a takze o zasgdzenie od
organu rentowego kosztow postepowania, a w razie oddalenia zazalenia -
przyznanie kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej ubezpieczonemu
przez radce prawnego w postepowaniu zazaleniowym z urzedu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 399 k.p.c. skarga o wznowienie postepowania przystuguje
tylko w sprawach, w ktérych postepowanie zostato zakonczone prawomocnym
wyrokiem, a wiec rozstrzygniete merytorycznie, chyba Zze =zachodzi wyjgtek
wprowadzony w paragrafie drugim omawianego przepisu przez ustawe z dnia 22
grudnia 2004 r. nowelizujgcg Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. z 2005 r. Nr
13, poz. 98). Zgodnie z powszechnie przyjetymi zasadami wyktadni przepiséw
prawa, norma prawna zawierajgca wyjgtek od zasady nie moze by¢ wyktadana w
sposob rozszerzajacy, ani stosowana w drodze analogii do innych sytuacji, niz w
niej przewidziane. Z tych wzgledow niedopuszczalna jest wyktadnia art. 399 k.p.c.
dopuszczajgca mozliwo$s¢ wznowienia postepowania w kazdej sprawie, takze
zakonczonej prawomocnym postanowieniem nierozstrzygajgcym jej merytorycznie
(por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2007 r., | CO
8/07, LEX nr 457745, czy postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 listopada
2007 r., V CZ 102/07, LEX nr 623851). Zamieszczonego w art. 399 § 2 k.p.c.



wyjatku od zasady okreslonej w art. 399 § 1 k.p.c., przewidzianego tylko dla
sytuacji, gdy Trybunat Konstytucyjny orzekt o niezgodnos$ci aktu normatywnego z
Konstytucjg, ratyfikowang umowg miedzynarodowg lub ustawg, na podstawie
ktdrego zostato wydane orzeczenie, nie mozna zatem stosowac¢ w drodze analogii
do wznowienia postepowania w sprawie zakohczonej prawomocnym
postanowieniem o odrzuceniu odwotania, jezeli Trybunat Konstytucyjny nie orzekt o
niezgodnosci z Konstytucja, ratyfikowang umowg miedzynarodowg lub z ustawg
przepisu, na podstawie ktérego odrzucono odwotanie.

Z powyzszego wynika, ze skarga o wznowienie postepowania byta w
niniejszej sprawie niedopuszczalna, co jest rownoznaczne z brakiem mozliwosci
stwierdzenia, ze istnialy ustawowe podstawy do wznowienia tego postepowania,
tym samym wykluczajgc mozliwos¢ uwzglednienia zarzutow zazalenia
zmierzajgcych do wykazania, ze takie podstawy istniaty.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy, na podstawie art. 394" § 3 w zwigzku z art.

398" k.p.c., postanowit jak w sentenciji.



