Sygn. akt [l CZ 206/10

POSTANOWIENIE

Dnia 8 kwietnia 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczgcy)
SSN Wojciech Katner (sprawozdawca)
SSN Marta Romanska

w sprawie z wniosku T. S. i J. S.

przy uczestnictwie Powiatu S.

0 zasiedzenie nieruchomosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj
w dniu 8 kwietnia 2011 r.,

zazalenia wnioskodawcow

na postanowienie Sgdu Okregowego

z dnia 6 wrzesnia 2010 r.,

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 6 wrzesnia 2010 r. Sgd Okregowy odrzucit skarge
kasacyjng wnioskodawcow T. S. i J. S. od postanowienia Sgdu Okregowego z dnia
31 marca 2010 r. w sprawie o0 zasiedzenie nieruchomosci, przy uczestnictwie
Powiatu S. Podstawe prawng odrzucenia skargi stanowit art. 398 § 2 w zwigzku z
art. 13 § 2 k.p.c. z uwagi na nieuiszczenie optaty od skargi w wysokosci 2.000
ztotych, do czego Sad zobowigzat wnioskodawcéw, a wezwanie zostato skutecznie

doreczone w dniu 3 sierpnia 2010 r.

W  zazaleniu wnioskodawcy wnoszg o uchylenie zaskarzonego
postanowienia, zarzucajac naruszenie art. 398°§ 2 k.p.c. i art. 112 ust. 2 i 3 ustawy
z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167,
poz. 1398 ze zm.) poprzez ich btedne zastosowanie i przyjecie, ze wniosek
0 zwolnienie od kosztow sgdowych ztozony przed uptywem terminu do optacenia
pisma zostat prawomocnie oddalony, a termin do uiszczenia optaty uptynat
bezskutecznie i uznano skarge za nieoptacong, podczas gdy postanowienie
wydane po raz pierwszy przez sad drugiej instancji o odmowie zwolnienia od
kosztbw sgdowych, przy wniesieniu skargi kasacyjnej zostatlo przez
wnioskodawcow zaskarzone zazaleniem do Sgdu Najwyzszego i do czasu jego
rozpoznania nie stato sie prawomocne, zatem termin do uiszczenia opfaty od skargi
kasacyjnej nie rozpoczat jeszcze biegu. Termin ten zacznie biec od dnia doreczenia
wnioskodawcom ewentualnego postanowienia Sgdu Najwyzszego o oddaleniu
zazalenia. Wobec tego, zdaniem skarzgcych nie ma podstaw do uznania skargi za
nieoptacong. Ponadto, zaskarzonemu postanowieniu zarzucono naruszenie art.
394 § 1 pkt 2, art. 394" § 3, art. 398%' i art. 380 oraz art. 394 § 1 pkt 2 k.p.c.
poprzez ich niezastosowanie lub btedne zastosowanie przez przyjecie, ze na
wydane po raz pierwszy przez sad drugiej instancji orzeczenie o odmowie
zwolnienia od kosztow sgdowych, przy wniesieniu skargi kasacyjnej, nie
przystuguje zazalenie do Sagdu Najwyzszego, co spowodowato odrzucenie
zazalenia na postanowienie o odrzuceniu zazalenia w przedmiocie odmowy

zwolnienia wnioskodawcow od kosztow sgdowych, podczas gdy takie zazalenie



przystuguje na kazde postanowienie sgdu drugiej instancji w przedmiocie kosztow

sgdowych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zazalenie jako bezzasadne nalezato oddali¢ w catosci.

Istota sporu w niniejszej sprawie sprowadza sie do ustalenia, czy od
postanowienia sgdu drugiej instancji, mocg ktérego oddalono wniosek o zwolnienie
od kosztow sgdowych ziozony po raz pierwszy przed tym sadem, przystuguje

zazalenie do Sgdu Najwyzszego na podstawie art. 394'§ 1 pkt 2 k.p.c.

W stanie faktycznym rozpoznawanej sprawy, wnioskodawcy ztozyli skarge
kasacyjng wraz z wnioskiem o zwolnienie od kosztéw sgdowych, w tym od optaty
od skargi. Wniosek ten zostat oddalony w cato$ci mocg postanowienia Sadu
Okregowego z dnia 21 lipca 2010 r. (k. 315). Wnioskodawcy wniesli zazalenie na
powyzej opisane postanowienie, ktoére z kolei postanowieniem z dnia 31 sierpnia
2010 r. zostato odrzucone, jako niedopuszczalne w $wietle art. 394" § 1 pkt 2 k.p.c.
(k. 330). Sad Okregowy wezwat prawidtowo skarzgcych do uiszczenia w terminie
tygodniowym optaty sadowej od skargi kasacyjnej pod rygorem jej odrzucenia.
Wezwanie to doreczono w dniu 3 sierpnia 2010 r. (k. 319). Po bezskutecznym
uptywie terminu do uzupetnienia braku fiskalnego skargi kasacyjnej, Sgd Okregowy
postanowieniem z dnia 6 wrzesnia 2010 r. odrzucit skarge (k. 334). Wnioskodawcy
ztozyli takze zazalenie na postanowienie z dnia 31 sierpnia 2010 r. o odrzuceniu
zazalenia na postanowienie o odmowie zwolnienia od kosztow sgdowych.
Sad Okregowy odrzucit opisane w zdaniu poprzednim zazalenie mocg
postanowienia z dnia 24 wrzesnia 2010 r. (k. 344). Wobec tego, nalezy stwierdzic,
iz aktualnie przed Sgdem Najwyzszym nie toczy sie postepowanie w przedmiocie
zazalenia od postanowienia o odrzuceniu zazalenia na postanowienie o odmowie
zwolnienia od kosztéw sadowych, jak mylnie wskazali to skarzacy

w rozpoznawanym obecnie zazaleniu (zob. s. 3 uzasadnienia zazalenia).

Sad Najwyzszy rozstrzygnagt juz podniesione na wstepie zagadnienie,
uznajac, ze art. 394* § 1 k.p.c. obowigzujacy od dnia 22 maja 2009 r., nie ma
zastosowania do postanowienia sgdu drugiej instancji orzekajgcego po raz

pierwszy w przedmiocie odmowy zwolnienia od kosztéw sgdowych, np.: od optaty



sgdowej od skargi kasacyjnej. Takie postanowienie sgdu drugiej instancji nadal nie
podlega zaskarzeniu do Sgdu Najwyzszego, gdyz pojecie kosztéw procesu o jakich
stanowi art. 394" § 1 k.p.c. nie obejmuje instytucji zwolnienia od kosztéw sgdowych,
jako catkiem odrebnej od kosztéw procesu (zob. postanowienie SN z 13 stycznia
2010 r., I CZ 81/09, Lex nr 677772). Sad Najwyzszy rozpoznajgc zazalenie

W niniejszej sprawie w petni podziela przedstawiony poglad.

Wobec powyzszego, sad drugiej instancji po wydaniu postanowienia
oddalajgcego wniosek skarzgcych o zwolnienie od kosztéw sgdowych, prawidtowo
wezwat ich do uiszczenia optaty od skargi kasacyjnej w kwocie 2.000 ziotych,
okreslajgc wysokos¢ optaty, termin jej uiszczenia i rygor niewykonania
zobowigzania. Wezwanie to zostato skutecznie doreczone wnioskodawcom w dniu
3 sierpnia 2010 r. (k. 319). W dniu 2 wrzesnia 2010 r. sporzgdzono notatke
urzedowg ztozong do akt sprawy, z ktorej tresci jednoznacznie wynika, ze do dnia
jej opracowania na rachunek Sadu Okregowego nie wptyneta optata od skargi
kasacyjnej (k. 333). Z uwagi na to, iz po uptywie terminu wnioskodawcy nie uiscili
optaty od skargi kasacyjnej, Sgd Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim prawidtowo
odrzucit skarge jako nieoptacong na podstawie art. 398° § 2 w zwigzku z art. 13 § 2
k.p.c. Zgodnie z powotanym przepisem, sad drugiej instancji odrzuca na
posiedzeniu niejawnym skarge kasacyjng wniesiong po uptywie terminu, skarge
niespetniajgcg wymagan okreslonych w art. 398* § 1 k.p.c., nieoptacong oraz
skarge, ktérej brakéw nie wusunieto w terminie lub z innych przyczyn

niedopuszczalna.

Z omowionych przyczyn, zazalenie na postanowienie Sgdu Okregowego z
dnia 6 wrzesnia 2010 r. o odrzuceniu skargi kasacyjnej, jako bezzasadne nalezato

oddalié w catosci na podstawie art. 398 w zwigzku z art. 394 § 3 k.p.c.



