Sygn. akt [l CZ 207/10

POSTANOWIENIE

Dnia 8 kwietnia 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Wojciech Katner
SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa M. C.

przeciwko Powszechnemu Zaktadowi Ubezpieczenh Spotce Akcyjnej
z siedzibg w W. Centrum Likwidacji Szkéd Osobowych Oddziat w L.
0 zaptate zadoscuczynienia, odszkodowania i rente,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Cywilnej

w dniu 8 kwietnia 2011 .,

zazalenia strony pozwanej na orzeczenie o kosztach

zawarte w postanowieniu Sgdu Apelacyjnego

z dnia 22 pazdziernika 2010 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie.

Uzasadnienie



Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 22 pazdziernika 2010 r. uchylit
postanowienie Sgdu Okregowego w t. z dnia 13 sierpnia 2010 r., na podstawie
ktérego Sad ten w sprawie z powddztwa M. C. przeciwko Powszechnemu
Zaktadowi Ubezpieczen S.A. w W. - Centrum Likwidacji Szkod, Oddziat w L. o
zaptate zadosCuczynienia, odszkodowanie i rente uznat sie za niewtasciwy
miejscowo do rozpoznania sprawy i przekazat jg Sgadowi Okregowemu w W. Sad
Apelacyjny orzekt ponadto o kosztach postepowania zazaleniowego, zasgdzajgc od

pozwanego na rzecz powodki kwote 2 300 zt.

Postanowienie o kosztach pozwany zaskarzyt zazaleniem, w ktérym podnidst

zarzut naruszenia art. 108 § 1 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zazalenie zastugiwato na uwzglednienie.

Zgodnie z regutg - opartg na zasadzie unifikacji i koncentracji kosztéw
postepowania - wyrazong w art. 108 § 1 zd. 1 k.p.c., sad rozstrzyga o kosztach
w kazdym orzeczeniu konczgcym sprawe w instancji. Zasgdzenie przez sad drugiej
instancji kosztéw postepowania zazaleniowego w postanowieniu uchylajgcym
postanowienie sgdu pierwszej instancji, na podstawie ktérego sad ten bezzasadnie
przekazat sprawe innemu sagdowi, stanowi naruszenie art. 108 k.p.c., bowiem
postanowienie takie (tj. postanowienie sadu drugiej instancji) nie konhczy
postepowania w sprawie (por. postanowienie SN z 21 stycznia 2000 r., Il CZ
174/99, nie publ.)). W sytuacji procesowej powstatej wskutek uchylenia
postanowienia Sgdu Okregowego koszty postepowania zazaleniowego stanowié
bedg — podobnie jak koszty niniejszego postepowania zazaleniowego - skfadnik
kosztéw postepowania, o ktorych orzeknie sgd w orzeczeniu, ktére zakonczy
sprawe w instancji. Z tego powodu, na podstawie art. 398"°§ 1 w zw. z art. 394* § 3

k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.



