Sygn. akt Il CZ 21/11

POSTANOWIENIE

Dnia 12 maja 2011 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Marian Kocon (przewodniczacy)
SSN Mirostaw Baczyk (sprawozdawca)

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powodztwa A. B.

przeciwko Powszechnemu Zaktadowi Ubezpieczeh S.A. wW.

przy uczestnictwie interwenienta ubocznego po stronie pozwanej
Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W.

0 odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 12 maja 2011 .,

zazalenia interwenienta ubocznego na postanowienie o kosztach zawarte
w wyroku Sgdu Okregowego

z dnia 14 stycznia 2011 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sgdowi

Okregowemu do ponownego rozpoznania.



Uzasadnienie

Oddalajgc apelacje powoda od wyroku Sgdu Rejonowego z dnia 9 sierpnia
2010 r., Sad Okregowy zasgdzit w wyroku z dnia 14 stycznia 2011 r. od powoda na
rzecz pozwanego ubezpieczyciela kwote 600 =zt tytutem 2zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego, oddalit natomiast wniosek interwenienta ubocznego
0 zasgdzenie na jego rzecz takich kosztow (k. 258 v akt sprawy).

W zazaleniu na to rozstrzygniecie o kosztach interwenienent uboczny
(przypozwany) wnosit 0 jego zmiane i przyznanie mu od przegrywajgcego proces
powoda kwoty 900 zt kosztéw postepowania apelacyjnego. Podkreslat istotng role,
jakg odegrat on jako interwenient uboczny w toku postepowania oraz koniecznosc
postuzenia sie profesjonalnym petnomocnikiem z racji skomplikowanego charakteru
sporu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje

Zgodnie z art. 107 k.p.c., sad moze przyzna¢ takze interwenientowi
ubocznemu (art.76 k.p.c.) koszty interwencji od przeciwnika obowigzanego do
zwrotu kosztow. TreS¢ tego przepisu wskazuje na to, ze nie obliguje on do
zasgdzenia kosztéw w kazdym przypadku, w ktérym istniejg podstawy do
obcigzenia kosztami przeciwnika procesowego (art. 98 k.p.c.; por. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 listopada 1975 r., OSP 1976, z. 12,
poz. 227). Pozostaje zatem odwotanie sie przez sad do ogodlniejszych kryteriow
w postaci potrzeby rzeczywistej obrony intereséw interwenienta ubocznego
w okreslonych okolicznosciach rozpoznawanej sprawy.

Jezeli Sad Okregowy w koncowej czesci uzasadnienia wyroku z dnia
14 stycznia 2011 r. powotat sie jedynie na sam przepis art. 76 k.p.c. i nie
przedstawit blizej sprecyzowanych powoddéw oddalenia wniosku interwenienta
ubocznego (przy zatozeniu zastosowania art. 107 k.p.c.), to nalezy uznac¢ takie
rozstrzygniecie za niedostatecznie umotywowane. Dlatego nalezato rozstrzygniecie
0 oddaleniu wniosku interwenienta uchyli¢ i sprawe w tym zakresie przekazac
Sadowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania (art. 394* § 3 k.p.c. w zw.
z art. 398" k.p.c.).



