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POSTANOWIENIE

Dnia 20 maja 2011 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jerzy Kuzniar

w sprawie z wniosku L. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w G.

0 emeryture,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw
Publicznych w dniu 20 maja 2011 r.,

na skutek skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego z

dnia 13 pazdziernika 2010 r.,

odrzuca skarge kasacyjna.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 13 pazdziernika 2010 r., Sad Apelacyjny, w sprawie z
wniosku L. K., o emeryture, oddalit apelacje strony pozwanej — Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych Oddzialu w E. od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w G. z dnia 17 lutego 2010 r., ktérym zmieniono
decyzje organu rentowego z dnia 13 sierpnia 2009 r. i ustalono wnioskodawcy
prawo do wczesniejszej emerytury z tytutu pracy w szczegdlnych warunkach
poczgwszy od dnia 8 sierpnia 2009 r. zgodnie z art. 184 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia
17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
(jednolity tekst: Dz.U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 ze zm.) oraz § 4 ust. 1 pkt 3
rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku
emerytalnego dla pracownikow zatrudnionych w szczegdlnych warunkach lub

szczegolnym charakterze (Dz.U. Nr 8, poz. 43 ze zm.).



Powyzszy wyrok zaskarzyt skargg kasacyjng, w czesci dotyczacej ustalenia
daty nabycia prawa do swiadczenia emerytalnego, petnomocnik organu rentowego,
zarzucajgc naruszenie prawa materialnego - art. 100 ust. 1 w zwigzku z art. 184
ust. 1 i 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych poprzez bezpodstawne przyjecie, iz na dzien ustalenia
prawa do Swiadczenia — emerytury z tytutu wykonywania pracy w szczegolnych
warunkach, tj. od dnia 8 sierpnia 2009 r., wnioskodawca spetniat wszystkie warunki
do jego nabycia i wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku jak i poprzedzajgcego
go wyroku Sgdu Okregowego w czesci dotyczgcej ustalenia daty nabycia prawa do
emerytury i orzeczenie co do istoty sprawy poprzez ustalenie, iz wnioskodawca
nabyt prawo do emerytury od dnia 29 sierpnia 2009 r., ewentualnie uchylenie
wyroku Sgdu Apelacyjnego w zaskarzonego czesci i przekazanie sprawy temu
Sadowi do ponownego rozpoznania, wraz z orzeczeniem o kosztach postepowania.
Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, wskazano na
potrzebe wykfadni przepiséw prawnych wskazanych w podstawie skargi kasacyjnej,

oraz na oczywistg zasadno$¢ skargi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Biorgc pod uwage istote zarzutéw skargi kasacyjnej oraz ich uzasadnienie,
nalezy stwierdzi¢, ze skarga jest przedmiotowo niedopuszczalna i jako taka
podlega odrzuceniu. Stosownie do art. 3982 § 1 k.p.c., w sprawach z zakresu prawa
pracy i ubezpieczeh spotecznych skarga kasacyjna jest niedopuszczalna w
sprawach o prawa majgtkowe, w ktérych wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest
nizsza niz dziesiec tysiecy ztotych.

W rozpoznawanej sprawie skarzgcy organ rentowy ostatecznie nie
kwestionowat zasadnosci przyznania wnioskodawcy prawa do wczesniejszej
emerytury z tytutu pracy w szczegdélnych warunkach (art. 184 ust. 1 pkt 1 ustawy z
dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z FUS oraz § 4 ust. 1 pkt 3
rozporzgdzenia Rady Ministrw z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku
emerytalnego dla pracownikow zatrudnionych w szczegdlnych warunkach lub
szczegolnym charakterze), kwestionujgc jedynie date przyznania dochodzonego

Swiadczenia - od dnia 8 sierpnia 2009 r., a wiec w istocie jej wysokosc¢. Trafnie —



biorgc pod uwage okolicznosci sprawy - organ rentowy zauwaza, iz ostatnia
przestanka nabycia prawa do wczesniejszej emerytury — rozwigzanie stosunku
pracy — zostata spetniona przez wnioskodawce w dniu 28 sierpnia 2009 r., a tym
samym prawo do emerytury wnioskodawca nabyt dopiero z dniem nastepujgcym po
tym dniu czyli 29 sierpnia 2009 r. Gdy wiec w sprawie nie jest sporna kwestia
przyznania prawa do swiadczenia, a w istocie jego wysokosc (wartos¢ swiadczenia
za niespetna jeden miesigc), ktéra niewatpliwie nie przekroczy kwoty dziesieciu
tysiecy ziotych, wymaganej przepisem w art. 398> § 1 k.p.c., skarga jest

przedmiotowo niedopuszczalna.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy postanowit jak w sentencji, w

oparciu o art. 398° § 3 k.p.c.



