Sygn. akt Il CSK 221/10

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 maja 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Wojciech Katner
SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powodztwa Teresy B.

przeciwko B.-P. Przedsiebiorstwu Ustugowemu sp. z 0.0. w B.
0 uchylenie uchwaty,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 18 maja 2011 .,

skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 24 lutego 2010 r.,

oddala skarge kasacyjng i zasadza od powoédki na rzecz

pozwanej kwote 270 (dwiescie siedemdziesiat) ztotych tytutem
zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2009 r. Sgd Okregowy oddalit powddztwo
Teresy B. o uchylenie uchwaty Nr 1 Zgromadzenia Wspodlnikéw B.-P.
Przedsiebiorstwa Ustugowego spétki z 0.0. z siedzibg w B. z dnia 9 czerwca 2009 r.

w przedmiocie podwyzszenia kapitatu zaktadowego.

Powoddka podnosita, ze jest jedyng spadkobierczynig wspdlnika tej
spotki Jozefa B., ktéry zmart 13 stycznia 2009 r. a zaskarzona uchwata prowadzi do

uszczuplenia jej praw udziatowych.

Pozwana spotka B.-P. wnoszgc o oddalenie powddztwa zarzucata przede

wszystkim brak legitymacji czynnej powaodki.
Sad Okregowy opart swoje rozstrzygniecie na nastepujgcych ustaleniach:

Zmarty dnia 13 stycznia 2009 r. wspolnik Jozef B. posiadat 235 udziatow w
pozwanej spoétce, co stanowito 47% kapitatu zaktadowego.
Zgodnie z postanowieniami  umowy spotki, udzialy w spoice podlegajg
dziedziczeniu, a na spadkobiercach cigzy obowigzek przedtozenia w terminie o$miu
miesiecy od otwarcia spadku postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku.
Pismem z dnia 10 kwietnia 2009 r. spétka B.-P. zostata powiadomiona o $mierci
wspolnika i o toczgcym sie postepowaniu spadkowym. Dnia 9 czerwca 2009 r.
odbyto sie zgromadzenie wspolnikow pozwanej spotki, na ktorym podjeto uchwate
Nr 1 o podwyzszeniu kapitatu zaktadowego i objeciu nowoutworzonych udziatow
przez dwéch wspolnikéw. Powddka nie zostata dopuszczona do udziatu w
zgromadzeniu i gtosowania. Pismem z dnia 30 lipca 2009 r. Arkadiusz B., syn
zmartego Jozefa B. zawiadomit spotke, ze toczy spor z zong zmartego o prawa do
dziedziczenia. Podat, ze jako spadkobierca nabyt prawa do udziatéw w spétce. Do

pisma dotgczyt testament. Postepowanie spadkowe po Jozefie B. jest nadal w toku.

Sad Okregowy wskazat, ze powddztwo o uchylenie uchwaty przystuguje
tylko i wytgcznie wspolnikom i organom spoétki wymienionym w art. 250 k.s.h.
Dla uzyskania statusu wspdlnika jego spadkobierca, zgodnie z art. 187 § 1 k.s.h.,
powinien zawiadomi¢ spétke o przejsciu udziatdw, przy czym przejscie udziatow

jest skuteczne wobec spotki od chwili, gdy spétka otrzymata zawiadomienie o tym



wraz z dowodem dokonania czynnosci, dowodem tego przejscia. W zwigzku z tym
konieczne jest przeprowadzenie postepowania spadkowego. Zgodnie
domniemaniem prawnym z art. 1025 § 2 k.c. osoba, ktéra uzyskata stwierdzenie
nabycia spadku jest spadkobiercg. Jak wynika z tresci art. 1027 k.c. wzgledem
osoby trzeciej, ktéra nie rosci sobie praw do spadku z tytutu dziedziczenia,
spadkobierca moze udowodni¢ swoje prawa wynikajgce z dziedziczenia tylko
stwierdzeniem nabycia spadku albo zarejestrowanym aktem dziedziczenia. Dlatego
w ocenie Sadu Okregowego jedynym miarodajnym dowodem dla spétki na
okolicznos¢ skutecznego przejscia udziatdbw na spadkobierce jest prawomocne
postanowienie o0 stwierdzeniu nabycia spadku. W sytuacji, gdy pomiedzy
spadkobiercami toczy sie spor o nabycie spadku po Jézefie B. brak jest podstaw do
przyjecia, ze nastgpito skuteczne przejscie udziatobw na powddke. Dlatego Sad

Okregowy oddalit powddztwo na podstawie art. 250 k.s.h. w zwigzku z art. 6 k.c.

Wyrokiem z dnia 24 lutego 2010 r. Sad Apelacyjny oddalit apelacje

powodki.

Analizujgc kwestie niedopuszczenia powodki do udziatu w zgromadzeniu
wspoblnikow pozwanej spétki Sgd Apelacyjny podnidst, ze art. 187 k.s.h. nawigzuje
do wszelkich sytuacji przejscia udzialu na inng osobe, zaréwno na innego
wspodlnika jak i na osobe trzecig bez wzgledu na tytut tego przejscia. Przepis ten
obejmuje takze nabycie udziatlu w drodze dziedziczenia. Skutecznos¢ przejscia
udziatu wobec spotki oceniana jest od chwili, gdy ta spétka otrzyma od jednego
z zainteresowanych zawiadomienie wraz z dowodem przejscia a gdy nabycie
udziatu nastgpito w drodze dziedziczenia, dowodem jest postanowienie sadu
o stwierdzeniu nabycia spadku. Tak wiec, bez wzgledu na przymiot bycia
spadkobiercg wspolnika przez powodke, skutecznosS¢ wykazania przejscia
uprawnien wobec pozwanej spotki uzalezniona jest od przeditozenia dowodu
przejscia, jakim jest prawomocne postanowienie o nabyciu spadku. Skoro powddka
stosownego postanowienia nie przedtozyta w dniu podejmowania zaskarzonej
uchwaty, nie moze postawi¢ zarzutu bezzasadnego niedopuszczenia do udziatu
w zgromadzeniu. Wobec tego nie byto tez podstaw do uwzglednienia wniosku
powddki o zawieszenie niniejszego postepowania do czasu prawomocnego

zakonczenia postepowania spadkowego.



Z tych wzgleddéw, uznajgc, ze powddce nie przystuguje legitymacja do

wytoczenia powodztwa w trybie art. 250 k.s.h., Sgd Okregowy oddalit powddztwo.

Powodka wniosta skarge kasacyjng od wyroku sgdu drugiej instancji.
Zarzucita naruszenie przepiséw postepowania tj. art. 385 k.p.c. w zw. z art. 177 § 1
pkt 1 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. przez uznanie, ze brak byto podstaw do zawieszenia
postepowania w niniejszej sprawie do czasu prawomocnego zakonczenia
postepowania o stwierdzenie nabycia spadku po Jozefie B. W ramach podstawy
wymienionej w art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. zarzucita naruszenie art. 250 k.s.h. przez
niewtasciwe zastosowanie i przyjecie braku legitymacji czynnej do zaskarzenia
uchwaty a nadto naruszenie art. 187 k.s.h. przez przyjecie, ze skutecznosc
wykazania przejscia uprawnien przez spadkobiercow zmartego wobec spotKi
uzalezniona jest wytgcznie od przediozenia dowodu przejscia, jakim jest

prawomocne postanowienie o nabyciu spadku.

Na tych podstawach powoddka wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku

i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej instanciji.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W pismiennictwie z zakresu prawa handlowego dominuje stuszny poglad,
ze art. 187 § 1 k.s.h. ma zastosowanie nie tylko do umownego nabycia udziatow
w spofce ale takze do przejscia udziatu pod tytutem ogdlnym. Uzyte w ustawie
okreslenie przejscie udziatu obejmuje wszelkie postaci sukcesji, takze nabycie praw
i obowigzkéw majgtkowych zmartego, ktére zgodnie z trescig art. 922 § 1 k.c.

przechodzg z chwilg jego Smierci na jedng lub kilka oséb.

Art. 187 § 1 k.s.h reguluje w szczegdlny sposéb, ale tylko w odniesieniu do
samej spotki, skutki zwigzane z przejsciem udziatu. Jego ratio legis polega na
zapewnieniu spotce mozliwosci funkcjonowania w przypadku sporu co do tego, kto
jest wspdlnikiem i uniknieciu sytuacji, w ktérych osoby nieuprawnione mogtyby
ingerowac¢ w dziatalnos¢ spétki. Spoétka kapitatowa nie moze wstrzymywac swoich
dziatan do czasu wykazania przejscia udziatdw przez osoby zgtaszajgce

te zdarzenia, takze tych nakazanych w ustawie (np. art. 231 § 1 k.s.h.).

Ustawa w zakresie wykazania skutecznosci przejscia udziatu wobec spétki

wymaga od nabywcy lub nabywcéw udziatow podwdjnej aktywnosci. Po pierwsze,



osoby te muszg zawiadomic¢ spotke o przejsciu udziatu lub udziatdéw. Po drugie,
muszg to przejScie udowodni¢. Zawiadomienie nie jest przestankg skutecznego
przejscia udziatu. Przejscie to nastepuje niezaleznie od zawiadomienia
a najczesciej dochodzi do niego przed zawiadomieniem z chwilg wystgpienia
zdarzenia, z ktorym ustawa fgczy skutek w postaci przejscia uprawnien
| obowigzkéw zwigzanych z udziatem w spoétce. Tym zdarzeniem jest Smieré
wspolnika. Sukcesja generalna moze by¢ tez skutkiem innych zdarzeh. Takim
przyktadem, w odniesieniu do majgcych status wspolnikow osob prawnych, mogag
by¢ skutki majgtkowe tgczenia lub podziatu spotek (art. 494 § 1, art. 531 § 11 3
k.s.h.), faczenia lub podziatu przedsigbiorstw panstwowych (art. 18 i nast. ustawy z
dnia 25 wrzesnia 2002 r. o przedsiebiorstwach panstwowych (jedn. tekst Dz. U. z
2002 r. Nr 112, poz. 981 ze zm.).

Przedmiotem dziedziczenia sg udziaty jako prawa majgtkowe wchodzgce
w skltad majgtku spadkodawcy wraz ze zwigzanymi z tymi udziatami prawa
i obowigzkami skfadajgcymi sie na tres¢ stosunku czionkostwa w spoice.
W odroznieniu od innych praw majgtkowych mozliwos¢ wykonywania praw
zwigzanych z nabyciem udziatlu w spofce z ograniczona odpowiedzialno$cig jest
z mocy art. 187 § 1 k.s.h. uzalezniona jest od dokonania okreslonych czynno$ci,
ktére warunkujg uzyskanie wobec spotki statusu wspdlnika. Podobny skutek
wywota brak wilasciwego zawiadomienia w odniesieniu do wykonywania
obowigzkdw zwigzanych z udziatem w spétce. Do chwili otrzymania zawiadomienia
0 przejsciu udziatu wraz z dowodem dokonania tej czynnosci spotka nie moze
domagaé sie od osbb, ktore nabyly udziaty wykonania jakichkolwiek obowigzkéw

wobec spotki.

W zwigzku z objeciem spadkobiercow wspodinika obowigzkiem
zawiadomienia z art. 187 k.s.h. pojawia sie zasadnicza kwestia sposobu
wykazania przejscia udziatu. Wstepnie trzeba zauwazyC, ze to spadkobiercy
ubiegajg sie o umozliwienie wykonywania praw udziatowych a zatem to oni powinni
udowodni¢ swoje prawa wobec spoétki z tytutu dziedziczenia udziatow po zmartym
wspoélniku. W tym przypadku znajduje zastosowanie art. 1027 k.c. regulujgcy
w szczegolny sposob zagadnienie dowodu praw wynikajgcych z dziedziczenia.

Wynika z niego, ze wzgledem spofki, ktora nie rosci sobie praw do spadku z tytutu



dziedziczenia, spadkobierca moze udowodni¢ swoje prawa wynikajgce
z dziedziczenia tylko stwierdzeniem nabycia albo zarejestrowanym aktem
poswiadczenia dziedziczenia. Z art. 1027 k.c. nie wynika po stronie spotki
obowigzek zgdania, aby spadkobierca udowodnit swoje prawa w sposéb
przewidziany w tym przepisie (podobnie Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 21
listopada 1950 r. sygn. akt C 353/50, OSN 1951, nr 2, poz. 47, na gruncie art. 46
dekretu z dnia 8 pazdziernika 1946 r. Prawo spadkowe (Dz. U. Nr 60, poz. 328
ze zm.). Jego zastosowanie wigze sie z tym, ze to osoby dokonujgce
zawiadomienia  powotujg sie na swoje uprawnienia z tytutu dziedziczenia.
To spadkobiercy ubiegajg sie 0 wykonywanie uprawnien z udziatow w spotce. Na
nich spoczywa ciezar wykazania przejscia udziatdbw w drodze nabycia spadku a
wedtug tresci art. 1027 k.c. jedynym tego dowodem jest stwierdzenie nabycia
spadku albo zarejestrowany akt poswiadczenia dziedziczenia. Zarzad spétki nie jest
uprawniony do rozstrzygania o uprawnieniach osoby podajgcej sie za spadkobierce
wspolnika, ktory nie legitymuje sie wymiernym dowodem potwierdzajgcym
dziedziczenie zwlaszcza w sytuacji, kiedy kilka osob zgtasza konkurencyjne

uprawnienia do nabycia spadku.

Dopiero z chwilg wykonania obowigzku przewidzianego w art. 187 § 1 k.s.h.
spadkobiercy wspolnika mogg wykonywac¢ swe prawa korporacyjne. Dotyczy to nie
tylko prawa do udziatu w zgromadzeniu wspolnikow i wykonywania prawa gtosu na
tym zgromadzeniu, ale takze wykonywania innych praw korporacyjnych, jak np.
prawa kontroli obejmujgcego przegladanie ksigg i dokumentow spotki oraz zgdania
wyjasnien od zarzadu (art. 212 § 1 k.s.h.). Zabezpieczenie prawidtowego biezgcego
funkcjonowania spotki wymaga jasnosci co do jej sktadu osobowego, kiedy sg
podejmowane wobec spofki dziatania, do ktoérych uprawnieni sg wylgcznie

wspaolnicy.

W stanie prawnym obowigzujgcym od dnia 2 pazdziernika 2008 r. (art. 7
ustawy z dnia 24 sierpnia 2007 r. o zmianie ustawy — Prawo 0 notariacie oraz
niektérych innych ustaw Dz. U. Nr 181, poz. 1287) udokumentowanie przejscia
udziatu w spétce w drodze dziedziczenia jest znacznie uproszczone w zwigzku
z uznaniem zarejestrowanego aktu poswiadczenia dziedziczenia za réwnowazny

z sgdowym stwierdzeniem nabycia spadku dowod nabycia prawa z tytutu



dziedziczenia. W przypadkach spornych, konfliktbw pomiedzy osobami
zgtaszajgcymi prawa do spadku, jeSli zachodzi potrzeba =zabezpieczenia
i zarzgdzania prawami pozostatymi po spadkodawcy mozliwe jest zabezpieczenie
spadku na podstawie art. 634 k.p.c., a jednym ze srodkéw zabezpieczenia jest

ustanowienie zarzgdu tymczasowego (art. 636 k.p.c.).

Z tych wzgledow mozna podzieli¢ przyjete w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku stanowisko, ze powddka nie wykazata wobec spotki przejscia udziatu
w drodze dziedziczenia i to w chwili podejmowania zaskarzonej uchwaty.
Uzna¢ zatem nalezy, Ze niedopuszczenie jej do udziatu w zgromadzeniu
wspodlnikow, na ktérym uchwata ta zostata przyjeta byto uzasadnione. Zasadno$é
niedopuszczenia do udziatu w zgromadzeniu wspolnikow nalezy oceniaé wedtug
stanu rzeczy, ktéry wystgpit w tym czasie. Tylko bezzasadne niedopuszczenie
do udziatu w zgromadzeniu wspolnikow uprawnia z mocy art. 251 w zwigzku z art.
250 pkt 3 k.s.h. do wniesienia powddztwa o uchylenie uchwaty wspodlnikdw.
Oceny tej nie zmieni wynik postepowania spadkowego i to pomimo przewidzianego
w art. 922 § 1 k.c. przejscia praw i obowigzkéw zmartego na jedng lub kilka oséb z
chwilg jego smierci. Art. 187 § 1 k.s.h. rozstrzyga o skutecznosci przejscia udziatu

wobec spétki bez wzgledu na rodzaj sukcesiji.

Uwzgledniajgc wskazane wyzej okolicznosci Sgd Najwyzszy na podstawie
art. 398 k.p.c. oddalit skarge kasacyjng powoddki rozstrzygajac o kosztach
postepowania kasacyjnego stosownie do tresci art. 98 k.p.c. w zwigzku z art. 391
§ 1i398% k.p.c. oraz w zw. § 10 pkt 21, § 12 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 w sprawie optat za czynnosci radcow

prawnych ... Dz. U. Nr 63, poz. 1349, ze zm.



