Sygn. akt Il CZ 36/11

POSTANOWIENIE

Dnia 17 czerwca 2011 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy)
SSN Zbigniew Kwasniewski

SSN Marta Romanska (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa T. O.

przeciwko A. M. — O.

0 ustanowienie rozdzielnosci majgtkowej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w lIzbie Cywilnej w dniu 17 czerwca 2011 r.,

zazalenia pozwanej

na postanowienie o kosztach zawarte w wyroku Sagdu Okregowego
z dnia 31 stycznia 2011 .,

oddala zazalenie.

Uzasadnienie



Postanowieniem zawartym w punkcie Il wyroku z 31 stycznia 2011 r. Sad
Okregowy zasgdzit od pozwanej na rzecz powoda kwote 540 zt tytutem
czesdciowego zwrotu kosztow postepowania. W zazaleniu z 7 lutego 2011 r.
pozwana zaskarzyta to postanowienie w catosci, zarzucajgc naruszenie art. 109 § 1
K.p.c. przez pominiecie oswiadczenia petnomocnika powoda o zrzeczeniu sie
kosztow postepowania, ztozone na pierwszej rozprawie przed Sgdem Rejonowym.
Na tej podstawie skarzgca wniosta o zmiane zaskarzonego postanowienia przez
nieorzekanie o kosztach postepowania, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu — zas w kazdym
wypadku: o zasgdzenie kosztow postepowania zazaleniowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest bezzasadne.

Z materiatu dostepnego w aktach sprawy nie wynika, by 24 sierpnia 2009 r.
w trakcie pierwszej rozprawy przed Sgdem Rejonowym doszto do ztozenia przez
petnomocnika powoda oswiadczenia 0 zrzeczeniu sie kosztow zastepstwa
procesowego. Fakt ten nie zostat zapisany w protokole tej rozprawy (k. 176),
stanowigcym urzedowe potwierdzenie jej przebiegu. Przy hipotetycznym zatozeniu,
ze sporzgdzony protokdt mogtby zawiera¢ pomyiki lub przeoczenia, w interesie
strony pozwanej — posiadajgcej profesjonalng wiedze prawniczg — lezato przy tym
dbanie o jego kompletnos¢ i ewentualne ztozenie wniosku o jego uzupetnienie na
podstawie art. 160 k.p.c. Fakt ztozenia przez petnomocnika powoda oswiadczenia
0 zrzeczeniu sie kosztéw zastepstwa procesowego nie wynika takze z Zzadnego
z innych dokumentoéw znajdujgcych sie w aktach sprawy. Z uwagi na powyzsze,
zaskarzone rozstrzygniecie odpowiada zgromadzonemu w sprawie materiatowi
faktycznemu, ktory stanowit podstawe orzekania w tym zakresie przez Sad
Apelacyjny.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 394' § 3 k.p.c. w zw. z art. 398"

k.p.c. orzeczono jak w postanowieniu.



