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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 czerwca 2011 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Joézef Iwulski (przewodniczacy)
SSN Katarzyna Gonera (sprawozdawca)
SSN Maciej Pacuda

w sprawie z odwotania Jana K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w B.

0 emeryture,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 27 czerwca 2011 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 14 lipca 2010 .,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i oOrzeczenia O

kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w B. decyzjg z 18 sierpnia 2009 r.
odmowit Janowi K. przyznania prawa do wczesniejszej emerytury ze wzgledu na
brak wykazania przez ubezpieczonego odpowiednio diugiego okresu zatrudnienia
w szczegolnych warunkach lub w szczegolnym charakterze.

Odwotanie od powyzszej decyzji wnidst ubezpieczony Jan K., domagajac sie
przyznania mu prawa do wczesniejszej emerytury w wyniku doliczenia do stazu
emerytalnego okresdéw pracy w szczegolnych warunkach w Wytworni Wyrobow
Precyzyjnych w C. od 23 listopada 1967 r. do 23 maja 1970 r. na stanowisku
kierowcy ciggnika oraz w Przedsiebiorstwie = Transportowo-Sprzetowym
Budownictwa ,T." w B. od 30 marca 1976 r. do 25 listopada 1981 r. na stanowisku
kierowcy samochodu ciezarowego.

Sad Okregowy - Sad Pracy i Ubezpieczenn Spotecznych wyrokiem z 21
stycznia 2010 r., V U 1514/09, oddalit odwotanie.

Sad Okregowy uznat, ze fgczny okres pracy ubezpieczonego w
szczegolnych warunkach wynosi 13 lat, 10 miesiecy i 23 dni. Nie pozwala to na
przyznanie mu prawa do wczesniejszej emerytury z tytutu pracy w szczegdinych
warunkach.

Sad Okregowy ustalit, ze w Wytworni Wyrobow Precyzyjnych w C.
ubezpieczony byt zatrudniony od 23 listopada 1967 r. do 23 maja 1970 r. w
charakterze pracownika fizycznego na stanowisku kierowcy ciggnika z
jednoczesnym petnieniem funkcji tadowacza dziatu FT. W Powiatowym Zarzgdzie
Drog Lokalnych w S. wnioskodawca pracowat w okresie od 25 maja 1970 r. do 1
wrze$nia 1970 r. (3 miesigce i 6 dni) na stanowisku kierowcy samochodu
ciezarowego Star W-25 przy przewozie materiatbw budowlanych. W
Przedsiebiorstwie Transportowo-Sprzetowym Budownictwa ,T." w B. wnioskodawca
pracowat w okresie od 30 marca 1976 r. do 25 listopada 1981 r. (5 lat, 7 miesiecy i
25 dni) na stanowisku kierowcy. Takie stanowisko wpisane jest w umowie o prace z

30 marca 1976 r. i nie ma informacji o pozniejszej zmianie.



Sad Okregowy dopuscit dowdd z opinii biegtego sgdowego z zakresu BHP
Zbigniewa C., ktéry stwierdzit, ze prace wykonywane przez wnioskodawce na
stanowisku kierowcy samochodu ciezarowego i kierowcy ciggnika mozna uznac za
prace wykonywane w szczegodlnych warunkach lub w szczegdélnym charakterze,
pod warunkiem, ze byly one wykonywane stale i w petnym wymiarze czasu pracy.
Prace wykonywane na stanowisku kierowcy samochodu ciezarowego w
Powiatowym Zarzgdzie Drog Lokalnych w S. oraz w Przedsiebiorstwie
Transportowo-Sprzetowym Budownictwa ,T." w B. mozna uzna¢ za prace
wykonywane w szczegolnych warunkach lub szczegélnym charakterze. Okres ten
wynosit tgcznie 5 lat, 11 miesiecy i 1 dzien, co z wczesniej uznanym przez Zaktad
Ubezpieczen Spofecznych okresem pracy w szczegolnych warunkach (7 lat, 11
miesiecy i 22 dni) daje 13 lat, 10 miesiecy i 23 dni pracy w warunkach
szczegolnych.

Sad Okregowy stwierdzit brak podstaw do uznania, ze podczas zatrudnienia
w Wytwdrni Wyrobow Precyzyjnych w C. wnioskodawca stale i w petnym wymiarze
czasu pracy wykonywat tylko czynnosci kierowcy ciggnika, poniewaz catosé
dokumentacji zatgczonej do akt sprawy nie daje podstaw do takiego ustalenia. W
umowie o prace z 23 listopada 1967 r. stwierdzono, ze wnioskodawca bedzie
Swiadczyt prace w charakterze pracownika fizycznego na stanowisku kierowcy
ciggnika z jednoczesnym petnieniem funkcji tadowacza. Zdaniem Sadu
Okregowego nie mozna byto przyja¢, ze wykonywat on w czasie zatrudnienia tylko
czynnosci kierowcy ciggnika. W umowie o prace z 23 listopada 1967 r.
przewidziano, ze gdy tadowanie bedzie przekracza¢ 4 godziny dziennie,
pracownikowi bedzie przystugiwaé dodatek pieniezny. Z akt osobowych wynika, ze
wnioskodawca musiat wykonywac czynnosci tadowania powyzej 4 godzin dziennie,
skoro otrzymywat z tego tytutu dodatkowe wynagrodzenie.

Apelacje od wyroku Sgdu Okregowego wnidst ubezpieczony, zaskarzajgc go
w czesci dotyczgcej odmowy uznania jako pracy w szczegdlnych warunkach okresu
zatrudnienia w Wytworni Wyrobow Precyzyjnych w C. Podnidst, ze byt wéwczas
zatrudniony jako kierowca ciggnika i prace te wykonywat przez caty okres
zatrudnienia. Dodatkowo wykonywat obowigzki tadowacza, za co otrzymywat

dodatkowo10 zt dziennie. Wnioskodawca podniost, ze 30 kwietnia 1970 r. otrzymat



prawo jazdy kategorii C na samochody ciezarowe z przyczepami. Podkreslit, ze aby
zdoby¢ prawo jazdy takiej kategorii w tamtych latach, trzeba byto udowodni¢
minimum trzyletnig prace kierowcy ciggnika, swiadczong stale i w petnym wymiarze
czasu pracy w takim charakterze. Skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i
przyznanie mu prawa do emerytury.

Sad Apelacyjny— Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych wyrokiem z 14 lipca
2010 r., Il AUa 164/10, oddalit apelacje.

Sad Apelacyjny stwierdzit, ze w postepowaniu apelacyjnym wymagato
zbadania czy zatrudnienie wnioskodawcy w Wytwoérni Wyrobéw Precyzyjnych w C.
w okresie od 23 listopada 1967 r. do 23 maja 1970 r. mozna byto uzna¢ za okres
pracy w szczegolnych warunkach.

W spornym okresie wnioskodawca byt zatrudniony w petnym wymiarze
czasu pracy na stanowisku pracownika fizycznego - kierowcy ciggnika z
jednoczesnym petnieniem funkcji tadowacza dziatu FT w Wytworni Wyrobdéw
Precyzyjnych w C. Zatrudnienie na tak okreslonym stanowisku wynikato z angazu z
23 listopada 1967 r., wedtug ktérego wnioskodawca miat otrzymywaé za petnienie
dodatkowych funkcji tadowacza dodatek w wysokosci 10 zt dziennie przy tadowaniu
ponad 4 godziny dziennie. Na wykonywanie dodatkowych czynnosci, poza
kierowaniem ciggnikiem, wskazywaty réwniez angaze z 1 grudnia 1967 r. i z 1
grudnia 1969 r. W karcie obiegowej z 22 listopada 1967 r. stanowisko
wnioskodawcy zostato ujete jako stanowisko kierowcy - tadowacza FT. W innych
pismach pracodawca okreslit zajmowane przez wnioskodawce stanowisko jako
stanowisko pracownika fizycznego.

Dokumentacja znajdujgca sie w aktach osobowych dowodzi, ze
wnioskodawca pracowat nie tylko jako kierowca ciggnika, ale takze wykonywat
obowigzki tadowacza. Stad nie mozna byto przyjg¢, ze pracowat stale i w petnym
wymiarze czasu pracy jako kierowca ciggnika. Nie mozna byto réwniez uznac¢ pracy
Swiadczonej przez wnioskodawce w spornym okresie na stanowisku kierowcy
ciggnika jako wykonywanej stale i w petnym wymiarze czasu pracy w szczegoélnych
warunkach na podstawie zeznan wnioskodawcy oraz swiadkéw Jana E. i Jana O.

Whnioskodawca zeznat przed Sgdem Okregowym, ze w Wytwérni Wyrobdéw

Precyzyjnych w C. byly stabe warunki ptacy, dlatego tez pracodawca, aby utrzymac



pracownikow, stworzyt dodatek w kwocie 10 zt dziennie za czynnosci dodatkowe w
postaci tadowania. Czynnosci te nie zajmowaty wnioskodawcy powyzej 4 godzin
dziennie, jak zostato przewidziane w umowie o prace, a mimo to dodatek byt
wyptacany. Wnioskodawca podat, ze wprawdzie co miesigc pobierat dodatek za
zatadunek, jednak nie zajmowat sie nim w kazdym miesigcu. Czasami dokonywat
zatadunku i roztadunku konteneréw, ale robit to podnosnikiem hydraulicznym, ktory
byt umocowany na ciggniku, a nie recznie.

Sad Apelacyjny zwrdcit uwage, ze swiadkowie Jan E. i Jan O. pracowali
wprawdzie w Wytworni Wyrobow Precyzyjnych w C. w tym samym okresie co
wnioskodawca, jednak z uwagi na znaczny uptyw czasu od ustania tego
zatrudnienia (ok. 40 lat) nie byli w stanie potwierdzi¢, czy wnioskodawca pracowat
stale i w petnym wymiarze czasu pracy na stanowisku kierowcy ciggnika, czy tez
wykonywat takze inne czynnosci. Swiadczg o tym rozbieznosci w ich zeznaniach.

Sad drugiej instancji podkreslit, ze praca wykonywana w szczegdlnych
warunkach stale i w petnym wymiarze czasu pracy obowigzujgcym na danym
stanowisku pracy przyczynia sie do szybszego obnizenia wydolnosci organizmu,
stad tez osoba wykonujgca takg prace ma prawo do emerytury we wczesniejszym
wieku niz inni ubezpieczeni. Z przywileju przejscia na emeryture w nizszym wieku
emerytalnym, przystugujgcego pracownikom zatrudnionych w szczegdlnych
warunkach lub w szczegdlnym charakterze, mogg korzysta¢ wytgcznie pracownicy,
ktdrzy byli rzeczywiscie zatrudnieni stale i w petnym wymiarze czasu pracy w
szkodliwych warunkach pracy. W ocenie Sgdu Apelacyjnego w czasie zatrudnienia
w Wytworni Wyrobow Precyzyjnych w C. od 23 listopada 1967 r. do 23 maja 1970 r.
wnioskodawca nie swiadczyt pracy stale i w petnym wymiarze czasu w charakterze
kierowcy ciggnika, gdyz tgczyt te prace z obowigzkami tadowacza. Istotg sprawy
byto stwierdzenie, czy obowigzki pracownicze wnioskodawcy odpowiadaty
zakresowi prac wykonywanych w szczegdlnych warunkach, ujetemu w zatgczniku A
do rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 7 grudnia 1983 r. w sprawie wieku
emerytalnego pracownikdw zatrudnionych w szczegdlnych warunkach Iub
szczegolnym charakterze. Poniewaz pracy wykonywanej przez wnioskodawce w

Wytworni Wyrobdw Precyzyjnych w C. nie mozna potraktowaé jako pracy w



szczegoblnych warunkach, brak bylo podstaw do przyznania mu prawa do
wczesniejszej emerytury.

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego wniost w imieniu
wnioskodawcy jego petnomocnik, zaskarzajgc wyrok ten w catosci. Skarga
kasacyjna zostata oparta na podstawie naruszenia przepisdw postepowania: art.
382 k.p.c. i 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. poprzez wydanie
orzeczenia na podstawie dowodow zgromadzonych przez Sad pierwszej instancji
oraz czesci materiatu zebranego w postepowaniu apelacyjnym i sporzgdzenie
uzasadnienia wyroku niezawierajgcego wszystkich wymaganych elementow, a
mianowicie z pominieciem wyczerpujgcego wskazania dowodéw, na ktérych opart
sie Sad, jak tez przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmowit wiarygodnosci i
mocy dowodowe)j.

Skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej instanciji.

W uzasadnieniu skargi kasacyjnej skarzacy podnidst, ze uzupetniajgc
materiat dowodowy Sad Apelacyjny dopuscit dowdd z przestuchania czterech
Swiadkow. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku odniost sie do zeznan dwdéch
sposrod nich — Jana E. i Jana O., pomijajgc zeznania pozostatych — Leonarda K. i
Antoniego Z. Dowody te zostaty pominiete z niewiadomych przyczyn, poniewaz
Sad Apelacyjny ani nie wskazat ich jako tych, na ktérych sie opart, ani tez nie podat
przyczyn, dla ktorych odmoéwit im wiarygodnosci i mocy dowodowej. Tymczasem
Swiadkowie Leonard K. i Antoni Z. zeznawali na okolicznosci istotne dla
rozstrzygniecia sprawy, a mianowicie, czy wnioskodawca pracowat w Wytworni
Wyrobdéw Precyzyjnych w C. jako kierowca ciggnika w petnym wymiarze czasu
pracy, co miato znaczenie dla przyznania mu prawa do wczesniejszej emerytury.

Ponadto wnioskodawca podat w apelacji, ze 30 kwietnia 1970 r. otrzymat
prawo jazdy kategorii C na samochody ciezarowe z przyczepami, powotujgc sie na
owczesng regulacje prawng co do wymagania posiadania odpowiedniego stazu
pracy w charakterze kierowcy ciggnika dla uzyskania tej kategorii prawa jazdy. W
ocenie skarzgcego, byt to jeden z istotnych argumentow przemawiajgcych za
uznaniem, ze pracowat w Wytworni Wyrobdw Precyzyjnych stale i w petnym

wymiarze czasu pracy jako kierowca ciggnika. Sgd Apelacyjny nie odnidst sie do



tych twierdzen, cho¢ byta to istotna kwestia dla rozstrzygniecia sprawy, a zgodnie z
rozporzgdzeniem Ministrw Komunikacji i Spraw Wewnetrznych z dnia 1
pazdziernika 1962 r. w sprawie ruchu na drogach publicznych (Dz.U. Nr 61, poz.
295 ze zm.) dla uzyskania prawa jazdy kategorii | i Il (odpowiadajgcego kategorii C)
wymagany byt okreslony okres praktyki zawodowej jako kierowcy posiadajgcego

prawo jazdy kategorii ciggnikowe;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna ma uzasadnione podstawy. Pominiecie istotnej czesci
zebranego w postepowaniu apelacyjnym materiatu dowodowego usprawiedliwia
podniesione w niej zarzuty.

1. Zgodnie z art. 382 k.p.c., sad drugiej instancji orzeka na podstawie
materiatu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu
apelacyjnym. Kognicja sgdu apelacyjnego obejmuje ,rozpoznanie sprawy” (art. 378
§ 1 k.p.c.) i to w taki sposodb, w jaki mogt i powinien byt uczyni¢ to sad pierwszej
instancji, ktérego funkcja rozpoznawcza nie budzi watpliwosci. Jezeli sgd drugiej
instancji prowadzi dowody (,zbiera materiat” — art. 382 k.p.c.), to stosuje
odpowiednio przepisy o postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji (art. 391 § 1
k.p.c.), a wiec w szczegolnosci przepisy normujgce postepowanie rozpoznawcze
tego sadu, w tym przepisy o postepowaniu dowodowym, dokonywaniu ustalen
faktycznych, ocenie dowodow i zdaniu w uzasadnieniu orzeczenia sprawozdania z
tych ustalen i oceny (art. 328 § 2 k.p.c.). W kazdej sytuacji podstawg wyroku sgdu
apelacyjnego — podobnie jak sgdu pierwszej instancji — sg dokonane przez ten sgd
ustalenia faktyczne, czego nie zmienia mozliwo$¢é postuzenia sie przez sad
odwotawczy ustaleniami sgdu pierwszej instancji i uznania tych ustaleh za wtasne.
Nalezy przy tym podkreslic — co mocno zaakcentowat Sad Najwyzszy w uchwale
siedmiu sedziéw z 23 marca 1999 r., Ill CZP 59/98, OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124,
ktérej nadano moc zasady prawnej — ze ustalenia sgdu pierwszej instancji nie sg
dla sgdu drugiej instancji wigzace, zatem obowigzek poczynienia wtasnych ustalen
istnieje niezaleznie od tego, czy wnoszgcy apelacje podnidst zarzut wadliwych

ustalen faktycznych lub ich braku. Dokonanie przez sad drugiej instancji



odpowiednich ustalen faktycznych umozliwia temu sgdowi — stajgc sie zarazem
jego obowigzkiem — prawidtowg kwalifikacje prawng, czyli ustalenie podstawy
prawnej wyroku, a wiec dobdr wiasciwego przepisu prawa materialnego oraz
podjecie aktu subsumciji. Zgodnie z podstawowymi zasadami procesu cywilnego,
okreslajgcymi relacje miedzy strong a sgdem (da mihi factum, dabo tibi ius oraz
facta probantur, iura novit curia), sgd apelacyjny — bez wzgledu na stanowisko stron
oraz zakres zarzutow apelacyjnych — powinien zastosowaC wtasciwe przepisy
prawa materialnego, a wiec takze usungé ewentualne btedy prawne sgdu pierwszej
instancji, niezaleznie od tego, czy zostaty wytkniete w apelacji. Naprawienie tych
btedow wymaga niekiedy ponowienia lub uzupetnienia postepowania dowodowego
albo tylko odmiennej oceny dowodow zgromadzonych w postepowaniu przed
sadem pierwszej instancji (art. 382 k.p.c., art. 233 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1
k.p.c.). Prawidlowe zastosowanie prawa materialnego przez sad drugiej instancji
wymaga zatem dokonania niezbednych ustalen faktycznych, koniecznych dla
prawidtowego rozstrzygniecia o zasadnosci roszczen procesowych stron. Sad
drugiej instancji musi samodzielnie dokona¢ materialnoprawnej oceny
dochodzonego zgdania. Nie moze natomiast tego uczyni¢ bez prawidtowo -
zgodnie z zasadami prowadzenia postepowania dowodowego - ustalonego stanu
faktycznego.

Istotg postepowania apelacyjnego jest ponowne rozpoznanie sprawy (art.
378 § 1 k.p.c.). W systemie dwuinstancyjnego rozpoznawania spraw cywilnych,
uzupetnionego o0 skarge kasacyjng bedgcg srodkiem nadzwyczajnym i stuzgcym
gtébwnie interesowi publicznemu, w interesie wymiaru sprawiedliwo$ci lezy to, aby
orzeczenia wydawane przez sad drugiej instancji gwarantowaty trafno$¢ i stuszno$é
rozstrzygniecia, czyli jego zgodnos¢ z prawem materialnym oraz poczuciem
sprawiedliwosci; temu stuzy m.in. szeroka swoboda jurysdykcyjna tego sgdu (por.
uzasadnienie uchwaty siedmiu sedziow z 31 stycznia 2008 r., 1ll CZP 49/07, OSNC
2008, nr 6, poz. 55, ktérej nadano moc zasady prawnej).

W powyzszym kontekscie systemowym nalezy oceni¢ podstawowy zarzut
skargi kasacyjnej dotyczgcy naruszenia art. 382 k.p.c. w zwigzku z pominieciem
przez Sgd Apelacyjny czesci materialu dowodowego w zakresie obejmujgcym

okolicznosci istotne dla rozstrzygniecia sprawy.



Dokonujgc ustalen faktycznych Sad Apelacyjny pominat - z niewyjasnionych
przyczyn — dowody z zeznan dwoch sposrdd czterech przestuchanych w
postepowaniu apelacyjnym swiadkéw: Leonarda K. (k. 138v - 139) i Antoniego Z.
(k. 139). Sad Apelacyjny dopuscit dowdd z zeznan tych swiadkdéw na okolicznosé
ustalenia, czy wnioskodawca wykonywat prace w szczegdlnych warunkach w
Wytworni Wyboréw Precyzyjnych w C. Podczas rozprawy apelacyjnej, 14 lipca
2010 r., swiadkowie ci zeznawali na okolicznosci istotne dla wydania orzeczenia w
przedmiotowej sprawie, a mianowicie - czy wnioskodawca w spornym okresie od 23
listopada 1967 r. do 23 maja 1970 r. pracowat w Wytworni Wyrobow Precyzyjnych
w C. jako kierowca ciggnika w petnym wymiarze czasu pracy, co miato znaczenie
dla przyznania mu prawa do emerytury na postawie art. 184 w zwigzku z art. 32
ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych. W
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sgd Apelacyjny nie odnidst sie do zeznan tych
swiadkéw jako dowodéw, na ktorych sie opart, dokonujgc ustalen faktycznych, ani
tez nie podat przyczyn, dla ktérych dowody te pomingt przy rekonstruowaniu
podstawy faktycznej orzeczenia, odmawiajgc im wiarygodnosci i mocy dowodowe;.
W ten sposéb Sad Apelacyjny pomingt istotng czes¢ materialtu dowodowego
zebranego w postepowaniu apelacyjnym, czym naruszyt zaréwno art. 382 k.p.c. jak
iart. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.

W rozpoznawanej sprawie kwestig wymagajgcg rozstrzygniecia byto
ewentualne zakwalifikowanie pracy ubezpieczonego (w okresie od 23 listopada
1967 r. do 23 maja 1970 r.) na stanowisku kierowcy ciggnika w Wytwérni Wyrobéw
Precyzyjnych w C. jako pracy wykonywanej stale i w petnym wymiarze w
szczegolnych warunkach. Przepisy ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych stanowig, ze ubezpieczonym
urodzonym po dniu 31 grudnia 1948 r. przystuguje emerytura po osiggnieciu wieku
przewidzianego w art. 32, 33, 39 40, jezeli w dniu wejsScia w zycie ustawy osiggneli
okres zatrudnienia w szczegdlnych warunkach lub w szczegdélnym charakterze
wymagany w przepisach dotychczasowych do nabycia prawa do emerytury w wieku
nizszym niz 60 lat - dla kobiet i 65 lat - dla mezczyzn oraz okres sktadkowy i
niesktadkowy, o ktérym mowa w art. 27 ustawy (art. 184 ustawy). Z kolei § 2 ust. 1,

§ 31 § 4 ust. 1 rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie
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wieku emerytalnego pracownikow zatrudnionych w szczegolnych warunkach lub
szczegolnym charakterze (Dz.U. Nr 8, poz. 43 ze zm.) przewidujg dla pracownika,
ktory wykonywat prace w szczegdlnych warunkach, wymienione w wykazie A,
nastepujgce przestanki nabycia prawa do tzw. wczesniejszej emerytury: 1)
osiggniecie wieku emerytalnego, wynoszgcego 55 lat dla kobiet i 60 lat dla
mezczyzn, 2) posiadanie wymaganego okresu zatrudnienia, okreslonego w
odniesieniu do kobiet na 20 lat a do mezczyzn na 25 lat i 3) legitymowanie sie co
najmniej 15-letnim stazem pracy w szczegdlnych warunkach, wykonywanej stale i
w petnym wymiarze czasu pracy obowigzujgcym na danym stanowisku.

Sad Najwyzszy w swoim orzecznictwie jednolicie przyjmuje, ze dla oceny,
czy pracownik pracowat w szczegolnych warunkach, nie ma istotnego znaczenia
nazwa zajmowanego przez niego stanowiska, tylko rodzaj powierzonej mu pracy.
Praca w szczegoélnych warunkach to praca wykonywana stale (codziennie) i w
peinym wymiarze czasu pracy (przez 8 godzin dziennie, jezeli pracownika
obowigzuje taki wymiar czasu pracy) w warunkach pozwalajgcych na uznanie jej za
jeden z rodzajow pracy wymienionych w wykazie stanowigcym zatgcznik do
rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z 14 wrzesnia 2007 r., lll UK 27/07, OSNP 2008 nr 21-22, poz. 325; z
19 wrzesnia 2007 r., Il UK 38/07, OSNP 2008 nr 21-22, poz. 329; z 6 grudnia 2007
r., I UK 66/07, LEX nr 483283; z 22 stycznia 2008 r., | UK 210/07, OSNP 2009 nr
5-6, poz. 75 iz 24 marca 2009 r., | PK 194/08, LEX nr 528152). Decydujacg role w
analizie charakteru pracy ubezpieczonego z punktu widzenia uprawnien
emerytalnych miata zatem mozliwos¢ zakwalifikowania (przypisania) jej do jednej z
pozycji zatgcznika do rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r.

Praca w charakterze kierowcy ciggnika zostata wymieniona jako praca
wykonywana w szczegolnych warunkach pod pozycjg 3, dziatu VIII, wykazu A
zatgcznika do rozporzgdzenia. W zwigzku z zarzutem apelacji dotyczgcym
nieuznania przez Sad pierwszej instancji jako pracy w szczegdélnych warunkach
okresu zatrudnienia wnioskodawcy na stanowisku kierowcy ciggnika w Wytworni
Wyrobéw Precyzyjnych w C. w okresie od 23 listopada 1967 r. do 23 maja 1970 r.
nalezato dokona¢ ustalenia i oceny czy w spornym okresie wnioskodawca stale i w

petnym wymiarze czasu pracy wykonywat prace w szczegdélnych warunkach. W tym
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celu Sad Apelacyjny przeprowadzit uzupetniajgce postepowanie dowodowe -
przestuchat czterech swiadkow na okolicznos¢ wykonywania przez ubezpieczonego
pracy na stanowisku kierowcy ciggnika jako pracy w szczegdlnym charakterze. W
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Apelacyjny odniost sie do zeznan tylko
dwoch swiadkéw - Jana E. (k. 106v) i Jana O. (k. 107), pomijajac milczeniem
zeznania swiadkéw Leonarda K. i Antoniego Z. Brak omowienia w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku zeznan tych ostatnich os6b stanowi jego istotny mankament.
Sad kasacyjny nie ma mozliwosci dokonywania witasnych ustalen faktycznych ani
oceny dowodoéw (art. 398" § 2 k.p.c.).

Sad Apelacyjny uwzglednit w swoich rozwazaniach tres¢ tzw. angazu
ubezpieczonego z Wytworni Wyrobow Precyzyjnych w C., wedtug ktérego byt on
zatrudniony u tego pracodawcy na stanowisku pracownika fizycznego — kierowcy
ciggnika z jednoczesnym petnieniem funkcji fadowacza dziatu FT. Wykonywanie
przez ubezpieczonego takze zadan tadowacza — obok zadan kierowcy ciggnika —
stato sie dla Sgdu Apelacyjnego podstawg oceny, ze w spornym okresie nie mogt
on $wiadczyC pracy kierowcy ciggnika stale i w petnym wymiarze czasu pracy,
skoro musiat w czasie pracy wykonywac takze obowigzki tadowacza. Nie byt zatem
zatrudniony u tego pracodawcy w szczegdlnych warunkach w petnym wymiarze
czasu pracy. Sad Apelacyjny pomingt jednoczesnie podnoszong przez
wnioskodawce okoliczno$¢ (eksponowang w wyjasnieniach ziozonych w
postepowaniu apelacyjnym), ze czasami faktycznie zajmowat sie zatadunkiem i
roztadunkiem kontenerow, ale robit to z uzyciem podnosnika hydraulicznego, ktory
byt umieszczony na ciggniku, a nie recznie. Sad Apelacyjny zwrécit uwage
wylgcznie na to, ze wnioskodawca w spornym okresie wykonywat obok
obowigzkdéw kierowcy ciggnika dodatkowo obowigzki tadowacza, pomijajgc jego
twierdzenie, ze obowigzki kierowcy ciggnika i tadowacza wykonywat jednoczesnie,
w tym samym czasie (prowadzgc ciggnik jednoczesnie korzystat z umieszczonego
na ciggniku podnosnika hydraulicznego w celu dokonania zatadunku lub
roztadunku), co nie wykluczato mozliwosci ustalenia, ze wykonywat prace kierowcy
ciggnika w petnym wymiarze czasy pracy, a zatem wykonywat prace w
szczegolnym warunkach. Sad Apelacyjny powinien byt rozwazyé, czy w

specyficznych okolicznoéciach przedstawianych przez ubezpieczonego mozna byto
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rozdzieli¢ w czasie prace kierowcy ciggnika i prace tadowacza, skoro wedtug
twierdzen skarzgcego proces tadowania odbywat sie z wykorzystaniem urzgdzenia
zamontowanego bezposrednio na ciggniku, co wymagato operowania ciggnikiem
(k. 107).

Powyzsze rozwazania prowadzg do wniosku, ze uzasadniony okazat sie
kasacyjny zarzut naruszenia art. 382 k.p.c. W orzecznictwie przyjmuje sie, ze
naruszenie art. 382 k.p.c. jest usprawiedliwione wowczas, gdy skarzacy wykaze, ze
sad drugiej instancji bgdz bezpodstawnie nie uzupetnit postepowania dowodowego
albo pominagt czes¢ ,zebranego materiatu”, jezeli przy tym uchybienia te mogty miec
istotny wptyw na wynik sprawy (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 24 czerwca 2008
r., | PK313/07, LEX nr 496403 i powotane w jego uzasadnieniu orzeczenia).

2. Pominiecie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku omowienia zeznan
swiadkéw Leonarda K. i Antoniego Z. stanowi takze naruszenie art. 328 § 2 k.p.c.
w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.

Sad drugiej instancji ma prawo i obowigzek oceni¢ wiarygodnos¢é i moc
dowododw (art. 328 § 2 k.p.c.) zebranych w postepowaniu przed sgdem pierwszej
instancji oraz w postepowaniu odwotawczym (art. 382 k.p.c.) - wedtug wlasnego
przekonania, jednak zawsze na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materiatu dowodowego (art. 233 § 1 k.p.c.). Sad drugiej instancji jest tez
zobowigzany do wyjasnienia motywow podjetego rozstrzygniecia w sposob
umozliwiajgcy przeprowadzenie kontroli kasacyjnej zaskarzonego orzeczenia. Jesli
uzasadnienie orzeczenia sgdu drugiej instancji nie spetnia wymagan art. 328 § 2
k.p.c., to podlega uchyleniu, a sprawa zostaje przekazana do ponownego
rozpoznania (z licznych orzeczeh Sgdu Najwyzszego dotyczgcych tej kwestii por.
np. wyroki z 26 lipca 2007 r., V CSK 115/07, LEX nr 291767, z 4 stycznia 2007 r.,
V CSK 364/06, LEX nr 238975, z 17 marca 2006 r., | CSK 63/05, LEX nr 179971 z
11 kwietnia 2003 r., Il CKN 1466/00, LEX nr 176645). Skro rowniez w
postepowaniu apelacyjnym obowigzuje art. 328 § 2 k.p.c. (w zwigzku z art. 391 § 1
k.p.c.), to uzasadnienie wyroku sgadu drugiej instancji - ktéry jest sgdem nie tylko
dokonujgcym kontroli prawidtowosci (zgodnosci z prawem) wyroku sadu pierwszej
instancji, ale przede wszystkim rozstrzygajgcym sprawe merytorycznie (por.

uzasadnienie uchwaty siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z 31 stycznia 2008 r., IlI
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CZP 49/07, OSNC z 2008 r. nr 6, poz. 55) - powinno zawiera¢ peten opis podstawy
faktycznej rozstrzygniecia, w tym ustalenie faktéw, ktére sad uznat za
udowodnione, dowodow, na ktorych sie opart, i przyczyn, dla ktorych innym
dowodom odmowit wiarygodnosci i mocy dowodowej. Zakres zastosowania art. 328
§ 2 k.p.c. w postepowaniu przed sgdem drugiej instancji zalezy od tresci wydanego
orzeczenia. Gdy sad odwotawczy oddalajgc apelacje orzeka na podstawie
materialu zgromadzonego w postepowaniu w pierwszej instancji, nie musi
powtarza¢ dokonanych ustalen. Wystarczy jedynie jednoznaczne stwierdzenie, ze
przyjmuje je za witasne (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 9 marca 2006 r., | CSK
147/05, LEX nr 190753). Jesli jednak sad drugiej instancji dokonuje dodatkowych,
uzupetniajgcych wtasnych ustalen, powinien da¢ temu wyraz w uzasadnieniu
swojego wyroku.

Odpowiednie stosowanie art. 328 § 2 k.p.c. do uzasadnienie wyroku sadu
drugiej instancji oznacza, ze powinno ono spetnia¢ wymagania przewidziane w tym
przepisie, w szczegolnosci zawiera¢ wskazanie podstawy faktycznej
rozstrzygniecia - a mianowicie: ustalenie faktow, ktére sad uznat za udowodnione,
dowodow, na ktorych sie opart, i przyczyn, dla ktorych innym dowodom odmowit
wiarygodnosci i mocy dowodowej - oraz wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z
przytoczeniem przepisow prawa. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie spetnia
wymagania  omowienia (odniesienia sie do) wszystkich przeprowadzonych
dowodow, co dotyczy zeznanh dwoch swiadkow Leonarda K. oraz Antoniego Z.

Sad Apelacyjny nie odniést sie takze do istotnego twierdzenia skarzgcego,
dotyczacego uzyskania prawa jazdy kategorii C bezposrednio po ustaniu
zatrudnienia w Wytwérni Wyroboéw Precyzyjnych w C., co mogtoby przemawia¢ za
wykonywaniem przez niego przez trzy lata stale i w petnym wymiarze czasu pracy
w charakterze kierowcy ciggnika.

W apelacji od wyroku Sgdu Okregowego skarzgcy podniost, ze 30 kwietnia
1970 r. uzyskat prawo jazdy kategorii C na samochody ciezarowe z przyczepami,
do czego wymagany byt minimum trzyletni staz pracy na stanowisku kierowcy
ciggnika, swiadczonej stale w petnym wymiarze czasu pracy. Powotat sie przy tym
na obowigzujgcg éwczesnie regulacje prawng co do wymogu posiadania stazu

pracy jako kierowcy ciggnika do uzyskania tej kategorii prawa jazdy, co miato



14

wynikaé¢ z rozporzadzenia Ministréw Komunikacji i Spraw Wewnetrznych z dnia 1
pazdziernika 1962 r. w sprawie ruchu na drogach publicznych (Dz.U. Nr 61, poz.
295 ze zm.). Byt to jeden z argumentow skarzgcego, ktory miat przemawiacC za
uznaniem, ze pracowat w Wytworni Wyrobow Precyzyjnych w C. stale i w petnym
wymiarze czasu pracy jako kierowca ciggnika co najmniej przez trzy lata. Sad
Apelacyjny nie odniést sie do tych twierdzen ubezpieczonego, a byt to istotny
argument, pozwalajgcy na zastosowanie ewentualnych domnieman faktycznych
(art. 231 k.pc.). Brak odniesienia sie do tego argumentu podniesionego w apelaciji
stanowi przede wszystkim naruszenie art. 378 § 1 k.p.c. (zarzutu naruszenia tego
przepisu w skardze kasacyjnej nie podniesiono), posrednio jednak uzasadnia
zarzut naruszenia art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., poniewaz w
uzasadnieniu sgdu drugiej instancji powinno znalez¢ sie odniesienie do wszystkich
istotnych twierdzen i zarzutow podniesionych w apelac;ji.

Naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. moze stanowi¢
usprawiedliwiong podstawe skargi kasacyjnej, gdy uzasadnienie zaskarzonego
wyroku sadu drugiej instancji nie obejmuje wszystkich koniecznych elementow
konstrukcyjnych badz zawiera oczywiste braki, ktore uniemozliwiajg kontrole
kasacyjng (por. np. orzeczenia Sgdu Najwyzszego: z 10 listopada 1998 r., Ill CKN
792/98, OSNC 1999 nr 4, poz. 83; z 19 lutego 2002 r., IV CKN 718/00, LEX nr
54362; z 20 lutego 2003 r., z 16 lipca 2008 r., | UK 3/2008, LexPolonica 2133260; z
20 lutego 2003 r., | CKN 65/01, LEX nr 78271; z 22 maja 2003 r., Il CKN 121/01,
LEX nr 137611; z 9 marca 2006 r., | CSK 147/05, LEX nr 180193; z 15 grudnia
2010 r., Il PK 138/10, LEX nr 738557; z 11 stycznia 2011 r., | PK 153/10, LEX nr
738396).

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji na
podstawie art. 398" § 1 k.p.c.



