Sygn. akt [ CNP 14/11

POSTANOWIENIE

Dnia 3 czerwca 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 3 czerwca 2011 r.,

skargi Bogdana K.

o0 stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku
Sadu Apelacyjnego

z dnia 20 pazdziernika 2010 r.,

wydanego w sprawie z powddztwa Bogdana K.

przeciwko Bogdanowi D.

0 zaptate,

odrzuca skarge.



Uzasadnienie

W zwigzku ze skargg powoda Bogdana K. o stwierdzenie niezgodnosci z
prawem prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 20 pazdziernika 2010 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

W podstawie skargi przytoczono przepisy art. 481 § 1 i art. 482 § 1 k.c,,
skarzgcy wskazat rowniez, ze zaskarzone orzeczenie jest niezgodne z tymi wiasnie
przepisami, bowiem nie zasgdzono odsetek od wczesniejszej daty oraz odsetek od
odsetek. W istocie jednak zarzuty sprowadzajg sie do podwazania ustalonej
w zaskarzonym orzeczeniu daty wymagalnosci roszczenia, tego bowiem dotyczy
kwestia, czy nalezne sg od wezwania do zaptaty, czy od dnia doreczenia faktury.
To zas, w jakiej dacie nastgpito wezwanie do zaptaty, nalezy do sfery ustalen
faktycznych, podobnie jak kwestia, czy i w jakiej wysokosci zgtoszone zostato
zgdanie zasadzenia odsetek od odsetek. Zgodnie za$ z art. 424* k.p.c. podstawa
skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia nie mogg
by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw Ilub oceny dowoddéw, choéby zostaty
przedstawione jako zarzuty naruszenia prawa materialnego. Trzeba tez wskazac,
ze jednym ze skfadnikow szkody, jakg miat wyrzgdzi¢ zaskarzony skargg wyrok, sg
koszty procesu w postepowaniu odwotawczym. Koszty procesu, ktdérymi strona
zostata obcigzona w kwestionowanym w skardze orzeczeniu, nawet gdyby zostaty
one juz uiszczone przed wniesieniem skargi, nie stanowig szkody w rozumieniu
art. 424° § 1 pkt 4 k.p.c. (zob.: postanowienie SN z dnia 26 czerwca 2008 r.,
sygn. akt | CNP 47/08, nie publ.; postanowienie SN z dnia 23 sierpnia 2007 r.,
sygn. akt | BP 24/07, nie publ.; postanowienie SN z dnia 28 listopada 2006 r.,
[l CNP 46/06 nie publ.; postanowienie SN z dnia 27 lipca 2006 r., sygn. akt Il BP
11/06, OSNP z 2007 r., nr 15 — 16, nr 223).

Zgodnie z art. 424> § 1 pkt 5 k.p.c. skarzacego obcigza obowigzek
przedstawienia analizy prawnej przepisow dotyczgcych Srodkoéw zaskarzenia,
ktérych zastosowanie jest niedopuszczalne lub z innych przyczyn na pewno nie
mogtoby odnies¢ skutku. Skarzgcy powinien wykazac, ze od zaskarzonego wyroku

nie przystuguje srodek prawny, przy pomocy ktorego mogtoby nastgpi¢ wzruszenie



zaskarzonego orzeczenia (postanowienie SN z dnia 23 stycznia 2009 r., sygn. akt
I CNP 108/08, nie publ.). Oznacza to obowigzek przeprowadzenia analizy
przepisow dotyczacych s$rodkéw prawnych, ktérych zastosowanie jest
niedopuszczalne lub ktére z innych przyczyn nie mogtyby odnies¢ skutku. Skarzgcy
musi ,wykazac”, a wiec nie ,wskazacé”, ,przytoczy¢” czy ,uwiarygodni¢”, ze
wzruszenie zaskarzonego wyroku w drodze innych srodkow prawnych nie byto
i nie jest mozliwe. Wykazanie w skardze o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia, ze wzruszenie zaskarzonego wyroku w drodze innych
Ssrodkow prawnych nie byto i nie jest mozliwe polega na ujawnieniu i przedstawieniu
tej okolicznosci w sposdéb wyczerpujgcy i nie budzgcy watpliwosci oraz na
dowiedzeniu jej istnienia i przekonujgcym uzasadnieniu (postanowienie SN z dnia
27 stycznia 2006 r., sygn. akt Il CNP 23/05, OSNC z 2006 r., nr 7 — 8, poz. 140).
Skarzgcy uzasadniajgc to, ze w niniejszej sprawie wzruszenie zaskarzonego
wyroku w drodze innych Srodkéw prawnych nie byto i nie jest mozliwe powotat sie
jedynie na niedopuszczalnos¢ skargi kasacyjnej. Natomiast nie chodzi tylko
0 skarge kasacyjng, ale takze o skarge o wznowienie postepowania oraz o inne
srodki prawne pozwalajgce na zmiane lub uchylenie orzeczenia, ewentualnie
stuzgce pozbawieniu lub ograniczeniu wykonalnosci (zob. postanowienie SN z dnia
24 lipca 2008 r., sygn. akt | CNP 50/08, nie publ.).

Wobec powyzszego Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji na podstawie
art. 424° § 1 k.p.c.
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