Sygn. akt [l CSK 55/11

POSTANOWIENIE

Dnia 20 lipca 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powodztwa Gminy Miasta S.

przeciwko Marcie M. i Rafatowi M.

0 zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 20 lipca 2011 .,
na skutek skarg kasacyjnych pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w S.

z dnia 16 wrzesnia 2010 r., sygn. akt | ACa 391/10,

odmawia przyjecia obu skarg kasacyjnych do rozpoznania
i zasgdza od pozwanych solidarnie na rzecz strony powodowej
kwote 1800 (jeden tysigc osiemset) zt tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Okreslone w art. 398* § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
wart. 398* § 2 kp.c. moze byé zatem osiggniety jedynie przez powotanie
I uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére beda
mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do
rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania.

Petnomocnicy pozwanych Marty M. i Rafata M. w skargach kasacyjnych
wniesionych od wyroku Sgdu Apelacyjnego w S. z dnia 16 wrzesnia 2010 r. wnioski
o ich przyjecie do rozpoznania oparli na przestankach wskazanych w art. 398° § 1
pkt 1 i 4 k.p.c. Szczeg6towa analiza uzasadnien wnioskdbw o przyjecie skarg
kasacyjnych do rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie, ze powotane przestanki
zostaty wykazane.

Zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie i doktrynie poglagdem przyjecie
skargi do rozpoznania moze uzasadnia¢ jedynie zagadnienie prawne, ktére nie
zostato dotychczas rozstrzygniete, a ktorego rozstrzygniecie przyczynitoby sie do
rozpoznania sprawy oraz rozwoju prawa (zob. m.in. postanowienia SN z dnia
10 maja 2001 r. Il CZ 35/01, OSNC z 2002 r., nr 1, poz. 11 i z dnia 7 czerwca
2005 r. V CSK 3/05 nie publ.). Przedstawiony w uzasadnieniu wnioskéw
0 przyjecie skarg kasacyjnych do rozpoznania problem nie jest zagadnieniem
nowym. W przedmiocie ustalenia prawa czasowo wiasciwego dla oceny obowigzku
zwrotu kwoty rowniej udzielonej bonifikacie po waloryzacji przewidzianego
w wielokrotnie nowelizowanym art. 68 ustawy o gospodarce nieruchomosciami Sad
Najwyzszy juz sie wypowiadat. Miedzy innymi w uchwatach: z dnia 6 listopada 2002
r., 1 CZP 59/02, OSNC 2003, nr 7-8, poz. 101; z dnia 9 grudnia 2005 r., lll CZP



112/05, OSNC 2006, nr 11, poz. 184 oraz z dnia 17 grudnia 2010 r., Il CZP 102/10,
Biul. SN 2010, nr 12, s. 11 uznat, Ze miarodajna jest chwila pierwotnego nabycia
nieruchomosci. W uchwale z dnia 24 lutego 2010 r., Il CZP 131/09, OSNC 2010,
nr 9, poz. 118 stwierdzit natomiast, ze wtasciwe sg przepisy obowigzujgce w chwili
zbycia nieruchomosci. Opisana rozbieznos¢ nie ma jednak znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy, poniewaz w rozpatrywanym przypadku zarowno nabycie
jak i zbycie nieruchomosci nastgpito pod rzgdami przepiséw, ktére nie przewidywaty
wytgczenia obowigzku zwrotu kwoty réwnej udzielonej bonifikacie po waloryzacji
w sytuacji zbycia lokalu mieszkalnego i przeznaczenia uzyskanych w ten sposob
srodkdw na nabycie innego lokalu mieszkalnego. Powotany w obu skargach
kasacyjnych poglad G. Bienka, ktory wedlug skarzacych miatby uzasadniaé
te skargi dotyczy zupetnie innego, niz w sprawie stanu faktycznego oraz zupetnie
innej kwestii prawnej zwigzanej ze zmiang z fakultatywnego na obligatoryjne
dochodzenie zwrotu udzielonej bonifikaty.

Powotujgc sie na oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjnej jako przestanke
wniosku o jej przyjecie do rozpoznania, skarzgcy powinni wykazac, ze popetnione
przy ferowaniu zaskarzonego wyroku uchybienia w zakresie stosowania prawa
miaty kwalifikowany charakter i nie podlegaty réznym ocenom, byly wiec
dostrzegalne w sposob oczywisty dla przecietnego prawnika (por. m.in.
postanowienie SN z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3,
poz. 52, postanowienie SN z dnia z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001,
nr 10, poz. 156). Takich okoliczno$ci skarzgcy nie wykazali.

Na marginesie nalezy wskazaé, ze zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. nie
moze byé podstawg skargi kasacyjnej (art. 398° § 3 k.p.c.). Niedopuszczalne jest
zatem takze powotywanie sie na naruszenie tego artykutu w uzasadnieniu wniosku
o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Z przytoczonych wzgleddéw nalezato odméwié przyjecia skarg kasacyjnych
do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 108 § 1
k.p.c. wzw. zart. 98 § 1i 3 oraz art. 99 k.p.c. w zw. z art. 398%* w zw. z art. 391 § 1
K.p.c.

iz Itpl






