POSTANOWIENIE Z DNIA 3 SIERPNIA 2011 R.
I KZ 52/11

Wymagana przez art. 15 ust. 1 pkt 9 ustawy z dnia 23 czerwca 1973
r. o optatach w sprawach karnych (Dz. U. 1983 r. Nr 45, poz. 223 ze zm.),
optata od wniosku o wznowienie nie stanowi kosztéw, o jakich mowa w art.
13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznanie za niewazne orzeczen wyda-
nych wobec 0sob represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego
bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. Nr 34, poz. 149 ze zm.), od ktorych to
kosztow strona jest zwolniona, a tym samym optata ta podlega uiszczeniu
pod rygorem okreslonym w art. 120 § 2 w zw. z art. 545 § 1 oraz art. 530 §
2 k.p.k. To samo dotyczy wniosku o wznowienie postepowania o odszko-

dowanie, przewidzianego w rozdziale 58 Kodeksu postepowania karnego.

Przewodniczgcy: sedzia SN T. Grzegorczyk.

Sad Najwyzszy w sprawie Bogdana S., w kwestii wznowienia poste-
powania, po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 3 sierpnia
2011 r., zazalenia wnioskodawcy na zarzgdzenie Przewodniczgcego Wy-
dziatu Sgdu Apelacyjnego w G. z dnia 30 maja 2011 r., o odmowie przyje-

cia wniosku o wznowienie postepowania

utrzymat w mocy zaskarzone zarzgdzenie.



UZASADNIENIE

W sprawie tej poczagtkowo z wnioskiem o wznowienie postepowania o
odszkodowanie, prowadzonej na podstawie ustawy z dnia 23 lutego 1991
r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowa-
nych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz.
U. Nr 34, poz. 149 ze zm.), wystgpit sam zainteresowany. Jednak po we-
zwaniu do uzupetnienia brakow pisma w zakresie tzw. przymusu adwokac-
ko — radcowskiego, ztozony zostat wniosek o wznowienie procesu, sporza-
dzony przez adwokata z wyboru. Do wniosku tego nie dotaczono jednak
wowczas — wymaganej przez art. 15 ust 1 pkt 9 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o optatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze
zm.) — opfaty od takiego wniosku, w kwocie 150 zt. Pomimo wezwania w
dniu 22 kwietnia 2011 r. — doreczonego w dniu 28 kwietnia 2011 r. — o do-
lgczenie dowodu jej uiszczenia w terminie 7 dni, dowodu takiego nie
przedstawiono. Zarzgdzeniem z dnia 20 maja 2011 r., w oparciu o art. 120
§2wzw. zart. 429 § 1 i art. 530 § 2 oraz 545 § 1 k.p.k., odmdwiono w
zwigzku z tym przyjecia wniosku o wznowienie. W zazaleniu na to zarzg-
dzenie, petnomocnik wnioskodawcy podnidst, ze stosownie do art. 13
ustawy z 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec osob
represjonowanych, koszty postepowania w sprawach objetych tg ustawg
ponosi Skarb Panstwa, to zas oznacza — jego zdaniem — Zze strona nie po-
nosi zadnych kosztéw tegoz postepowania, a wiec takze optaty od wniosku
0 wznowienie procesu. Wywodzgc w ten sposéb, skarzgcy wniost o uchy-
lenie zaskarzonej decyzji procesowej i nadanie dalszego biegu sprawie.
Zaznaczyt tez, ze na wypadek niepodzielenia jego argumentaciji przez Sad
Najwyzszy, dotgczyt optate w kwocie 150 zi, ale w aktach tej sprawy brak

jakiegokolwiek dowodu, aby optata ta zostata uiszczona.



Rozpoznajgc powyzsze zazalenie Sad Najwyzszy zwazyt, co naste-
puje.

Whniosek o wznowienie postepowania jest, podobnie jak kasacja,
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia. Na gruncie instytucji kasacji, juz w
postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 9 lipca 1996 r., IV KZ 28/96,
OSNKW 1996, z. 9-10, poz. 12, wskazano, ze owczesny przepis art. 465 §
1 k.p.k. z 1969 r., wymagajgcy dotgczenia do kasacji dowodu optaty, sta-
nowi lex specialis w stosunku do przepiséw tegoz Kodeksu o odszkodowa-
niu za niestuszne skazanie, aresztowanie lub zatrzymanie, przewidujgcych,
ze postepowanie odszkodowawcze jest wolne od kosztéw i uznano, ze
wnoszgcy kasacje od orzeczenia Sgdu odwotawczego, konczgcego poste-
powania w kwestii odszkodowania, ma obowigzek uiszczenia tej optaty.
Podobne stanowisko, juz w stosunku do przepisow samej ustawy z 1991 r.
O uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec osob represjonowa-
nych, zaprezentowano w postanowieniu sktadu siedmiu sedziow Sagdu
Najwyzszego z dnia 21 marca 1997 r., WKN 5/97, OSNKW 1997, z. 7-8,
poz. 55, a byto ono réwniez przyjmowane przez sady powszechne (zob.
np. postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 30 stycznia 1997
r., Il AKz 473/96, KZS 1997, z. 1, poz. 51) i zaaprobowane w doktrynie juz
pod rzgdem obecnej kodyfikacji karno-procesowej (zob. np. P. Hofmanski,
E. Sadzik, K. Zgryzek: Kodeks postepowania karnego. Komentarz, War-
szawa 2004, t. lll, s. 164; J. Grajewski, L. K. Paprzycki, S. Steinborn: Ko-
deks postepowania karnego. Komentarz, Krakéw 2006, t. I, s. 296; K. Bo-
ratynska, A. Gorski, A. Sakowicz, A. Wazny, Kodeks postepowania karne-
go. Komentarz, Warszawa 2007, s. 1070).

Z uwagi na to, ze jak juz wskazano, wniosek o wznowienie postepo-
wania jest drugim z nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia, nie ma zadnych
powoddw, aby na gruncie tego wniosku odmiennie traktowacC kwestie uisz-

czenia wymaganej od tej czynnosci procesowej optaty, bez wzgledu na to,
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czy chodzi o odszkodowanie przewidziane w rozdziale 58 Kodeksu poste-
powania karnego, czy wynikajgce z ustawy o uznaniu za niewazne orze-
czen wydanych wobec oséb represjonowanych z 1991 r. W obu wypad-
kach przepisy ustawowe zwalniajg wprawdzie wnioskodawce od kosztéw
tego postepowania (art. 554 § 2 in fine k.p.k. i art. 13 ustawy z 1991 r.), ale
przez koszty postepowania w sprawach objetych tymi normami nalezy ro-
zumieC jedynie koszty powstate w toku postepowania w przedmiocie od-
szkodowania w okresie od jego wszczecia do prawomocnego zakonczenia
(tak tez zasadnie np. w postanowieniu Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku z
dnia 24 kwietnia 1996 r., WKK 50/96, OSAB 1996, z. 2, poz. 25), zatem
zwolnienie to nie dotyczy wniosku o wznowienie postepowania (tak tez np.
w postanowieniu Sgdu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 14 pazdziernika
1993 r., Il AKo 43/93, OSA 1994, z. 2, poz. 12). Postepowanie o wznowie-
nie dotyczy bowiem procesu prawomochnie zakohczonego, w tym wypadku
0 odszkodowanie, a wiec w sprawie 0 wznowienie postepowania o od-
szkodowanie, dochodzone w trybie ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o
uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec osob represjonowanych
za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. Nr
34, poz. 149 ze zm.), nie mogg odnosi¢ sie do niego przepisy o kosztach
postepowania w przedmiocie tego odszkodowania, jest to bowiem inne po-
stepowanie, prowadzone w celu wzruszenia prawomocnego orzeczenia,
ktére to postepowanie, samo w sobie, nie jest procesem o odszkodowanie.
Wymagana zatem przez art. 15 ust. 1 pkt 9 ustawy z 1973 r. o optatach w
sprawach karnych, optata od wniosku o wznowienie, nie stanowi kosztow,
o jakich mowa w art. 13 ustawy z 1991 r., od ktorych to kosztéw strona jest
zwolniona, a tym samym optata ta podlega uiszczeniu pod rygorem okre-
Slonym w art. 120 § 2 w zw. z art. 545 § 1 oraz art. 530 § 2 k.p.k. To samo
zresztg dotyczy wniosku o wznowienie postepowania o odszkodowanie,

przewidzianego w rozdziale 58 Kodeksu postepowania karnego.



Powyzsze wskazuje, ze argumenty skarzgcego przytoczone w zaza-
leniu, nie majg zadnych podstaw prawnych i nie uwzgledniajg zgodnego,
utrwalonego w orzecznictwie i doktrynie, stanowiska w kwestii optaty od
wnoszonych nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia w sprawach o odszko-
dowanie podlegajgcych rozpoznaniu w trybie przepiséw procedury karnej.
Srodek ten nie moze byé zatem uwzgledniony, a wydane w niniejsze;
sprawie zarzgdzenie jest w pefni trafne.

Majagc to wszystko na uwadze, orzeczono jak na wstepie.



