Sygn. akt [l UK 17/11

POSTANOWIENIE

Dnia 15 wrzesnia 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Zbigniew Korzeniowski (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Hajn

SSA Jolanta Franczak (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku B. Sp. z o.0.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych

z udziatem zainteresowanych J. K. i in. , o sktadki,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 15 wrze$nia 2011 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia

14 wrzes$nia 2010 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny - Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych postanowieniem z
dnia 14 wrzeénia 2010 r. umorzyt postepowanie apelacyjne w sprawie z wniosku
,B.” spotki z 0.0. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych o sktadki. Sgd
Apelacyjny wskazat, iz postepowanie apelacyjne w niniejszej sprawie zostato
zawieszone postanowieniem z dnia 28 stycznia 2005 r. na podstawie art. 174 § 1

pkt 1 k.p.c. z powodu $mierci zainteresowanego W. T. Mimo uptywu 5 lat od daty



zawieszenia postepowania, nie zostat wskazany nastepca prawny zmartego W. T.,
a zatem w ocenie Sgdu Apelacyjnego na podstawie art. 182 § 1 k.p.c. zaistniata
podstawa do umorzenia postepowania apelacyjnego.

Od postanowienia skarge kasacyjng wniost organ rentowy. Opierajgc skarge
na podstawie art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c. organ rentowy zarzucit naruszenie
przepisow postepowania moggcych miec¢ istotny wptyw na wynik sprawy, a
mianowicie przepisu art. 182 § 1 k.p.c. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 19
marca 2007 r. w zwigzku z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o zmianie
ustawy kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr
235, poz. 1699) poprzez umorzenie postepowania, przed uptywem dziesieciu lat od
daty postanowienia o zawieszeniu postepowania oraz naruszenie art. 357 § 2
k.p.c., skutkujgce niewaznoscig postepowania ze wzgledu na pozbawienie strony
mozliwosci obrony jej praw, poprzez niedoreczenie organowi rentowemu odpisu
wydanego na posiedzeniu niejawnym postanowienia 0 zawieszeniu postepowania
apelacyjnego. Wskazujgc na tak sformutowang podstawe skargi kasacyjnej organ
rentowy wnidst o uchylenie w catosci zaskarzonego postanowienia. W uzasadnieniu
organ rentowy podnidst, iz z mocy art. 182 § 3 k.p.c. umorzenie postepowania
apelacyjnego skutkuje uprawomocnieniem sie, zaskarzonego apelacjg wyroku
Sadu Okregowego — Sgdu Ubezpieczen Spotecznych z dnia 17 listopada 2003 r. i
uniemozliwia zakonczenie postepowania wydaniem orzeczenia co do istoty sprawy.
Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania organ rentowy
wskazat, ze jest ona oczywiscie uzasadniona, albowiem naruszenie przez Sad
drugiej instancji przepiséw postepowania doprowadzito do wadliwego zakonczenia
postepowania apelacyjnego, bez merytorycznego rozpoznania apelaciji.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng odwotujgca sie ,B.” spotka z 0.0. wniosta
0 utrzymanie w mocy zaskarzonego postanowienia i odrzucenie skargi kasacyjnej
jako catkowicie nieuzasadnionej, opartej na bezzasadnej podstawie jej wniesienia,
naruszajacej tresci art. 398 § 1 pkt 2 k.p.c. W ocenie odwotujacej sie spotki Sad
Apelacyjny, umarzajgc postepowanie apelacyjne, nie naruszyt zadnych przepiséw
postepowania, a tym bardziej majgcych jakikolwiek istotny wptyw na wynik sprawy.
Organ rentowy miat petng swiadomos¢ o zawieszeniu postepowania apelacyjnego

z powodu Smierci zainteresowanego W. T., co jednoznacznie wynika z tresci



apelacji wywiedzionej w dniu 10 czerwca 2009 r. w sprawie do sygn. Xl U .../04, w
ktorej zamieszczona zostata przez organ rentowy informacja o zawieszeniu
postepowania w rozpoznawanej sprawie na mocy postanowienia z dnia 28 stycznia
2005 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Stosownie do tresci art. 182 § 1 k.p.c. sad umarza postepowanie zawieszone
na zgodny wniosek stron lub na wniosek spadkobiercy, jak rowniez z przyczyn
wskazanych w art. 177 § 1 pkt 5 i 6, jezeli wniosek o podjecie postepowania nie
zostat zgtoszony w ciggu roku od daty postanowienia o zawieszeniu. Ponadto sad
umorzy postepowanie w razie stwierdzenia braku nastepcy prawnego strony, ktéra
utracita zdolnos¢ sgdowa, a w kazdym razie po uptywie roku od daty postanowienia
0 zawieszeniu z tej przyczyny. Sad takze umorzy postepowanie w razie smierci
strony po uptywie lat pieciu od daty postanowienia o zawieszeniu postepowania z
tej przyczyny. Cytowany powyzej przepis, w brzmieniu stanowigcym podstawe
umorzenia zaskarzonym postanowieniem postepowania apelacyjnego, zostat
wprowadzony w zycie ustawg z dnia 16 listopada 2006 r. o zmianie ustawy kodeks
postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 235, poz. 1699) i
obowigzuje od dnia 20 marca 2007 r. Natomiast zgodnie z trescig art. 4 ust. 1
ustawy nowelizujgcej w sprawach wszczetych przed dniem wejscia w zycie ustawy
stosuje sig, do czasu zakonczenia postepowania w danej instancji, przepisy
dotychczasowe, chyba, ze przepisy ponizsze stanowig inaczej. Wsréd przepiséw
wyszczegolnionych w art. 4 ust. 2 - 5 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. 0 zmianie
ustawy kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw nie zostat
wymieniony art. 182 k.p.c. Ustawodawca wyraznie oznaczyt kres stosowania
ustawy dotychczasowej na czas postepowania w danej instanciji.

W mysl uksztattowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego zakonczenie
postepowania w danej instancji nastepuje z chwilg wydania orzeczenia konczgcego
postepowanie w tej instancji, a wiec wydaniem wyroku, postanowienia co do istoty

sprawy lub innego orzeczenia trwale zamykajgcego droge do wydania wyroku (por.



postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 2006 r., Il CZP 73/06,
LEX nr 209211; z dnia 16 listopada 2006 r., Il CZ 81/06, LEX nr 607567; z dnia 15
czerwca 2007 r., Il CZ 40/07, LEX nr 491534; z dnia 4 lipca 2008 r., | CZ 47/08,
LEX nr 793991 oraz uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2007 r., Ill CZP
124/06, OSNC 2007 nr 6 poz. 91). Takim orzeczeniem nie jest postanowienie 0
zawieszeniu postepowania w sprawie.

A zatem skoro apelacja organu rentowego od wyroku Sgdu Okregowego -
Sadu Ubezpieczen Spotecznych z dnia 17 listopada 2003 r. sygn. akt. XXl U .../03
zostata wniesiona w dniu 31 grudnia 2003 r. to, az do czasu zakonczenia
postepowania drugoinstancyjnego nalezy stosowac art. 182 § 1 k.p.c. w brzmieniu
nadanym ustawg z dnia 2 lipca 2004 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 172, poz. 1804), ktéry stanowi, iz
sad umorzy postepowanie w razie Smierci strony po uptywie lat dziesieciu od daty
postanowienia o zawieszeniu postepowania z tej przyczyny.

Wobec powyzszego umorzenie postepowania apelacyjnego z powodu
Smierci zainteresowanego W. T. moze nastgpi¢ po uptywie lat dziesieciu od daty
postanowienia o0 zawieszeniu postepowania. Sad Apelacyjny zawiesit
postepowanie postanowieniem wydanym na posiedzeniu niejawnym w dniu 28
stycznia 2005 r. i w tej sytuacji umorzenie postepowania apelacyjnego w dniu 14
wrzesnia 2010 r. nastgpito z obrazg art. 182 § 1 k.p.c. w brzmieniu nadanym
ustawg z dnia z dnia 2 lipca 2004 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 172, poz. 1804).

O wyniku sprawy nie zadecydowato niedoreczenie organowi rentowemu
postanowienia z dnia 28 stycznia 2005 r. o zawieszeniu postepowania z powodu
Smierci zainteresowanego, ktore zostato wydane na posiedzeniu niejawnym i
stosownie do tresci art. 357 § 2 k.p.c. powinno by¢ doreczone z urzedu wszystkim
stronom postepowania, a nie tylko odwotujgcej sie spétce ,B.” i zainteresowanym. Z
rozwazan dokonanych powyzej jednoznacznie wynika, ze postepowanie apelacyjne
moze zostaé umorzone dopiero po uptywie lat dziesieciu od daty postanowienia o
zawieszeniu postepowania z tej przyczyny. Godzi sie w tym miejscu zauwazy¢, ze
pismem z dnia 26 sierpnia 2010 r. organ rentowy zostat poinformowany o

zawieszeniu postepowania w sprawie, a wiec przed wydaniem zaskarzonego



postanowienia, a ponadto z odpisu apelacji dotgczonej do odpowiedzi na skarge
kasacyjng wynika, ze juz w czerwcu 2009 roku organ rentowy z catg pewnoscig
wiedziat o wydanym postanowieniu o zawieszeniu postepowania z powodu sSmierci
zainteresowanego W. T. Niewazno$¢ postepowania wystepuje wtedy, gdy strona
postepowania wbrew swej woli zostaje faktycznie pozbawiona moznosci dziatania
w postepowaniu lub jego istotnej czesci, a skutki tych wadliwo$ci nie zostaty
usuniete przed wydaniem orzeczenia. Stwierdzenie, czy taki stan nastgpit, wymaga
rozwazenia, czy W Kkonkretnej sprawie nastgpito naruszenie przepiséw
procesowych, czy uchybienie to miato wptyw na moznos¢ dziatania strony oraz, czy
pomimo zaistnienia tych dwdch przestanek strona mogta broni¢ swoich praw. Tylko
przy kumulatywnym spetnieniu tych wszystkich przestanek mozna moéwi¢ o
skutkujgcym niewaznoscig postepowania pozbawieniu strony mozliwosci obrony
swoich praw, co w rozpoznawanej sprawie majgc powyzsze okolicznosci na
wzgledzie nie wystepuje (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 maja 1999 r., I
CKN 318/98, LEX nr 319621; z dnia 19 czerwca 2008 r., V CSK 50/08, LEX nr
424321; z dnia 3 lutego 2010 r., Il CSK 404/09, LEX nr 590206; z dnia 7 kwietnia
2010 r. I PK 291/09, LEX nr 602250).

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy na mocy art. 398" § 1 k.p.c. orzekt

jak w sentenciji.



