Sygn. akt IV CSK 197/11

POSTANOWIENIE

Dnia 12 stycznia 2012 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Dariusz Donhczyk (przewodniczgcy)
SSN Wojciech Katner

SSN Krzysztof Pietrzykowski (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku Mirostawa K.

przy uczestnictwie Lidii Elzbiety P.

0 podziat majgtku wspdlnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 12 stycznia 2012 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w O.

z dnia 15 grudnia 2010 .,

1. oddala skarge kasacyjna;
2. zasadza od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki 1800
(tysigc osiemset) ziotych tytultem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

Uzasadnienie



Mirostaw K. wystgpit z wnioskiem o dokonanie podziatu majatku wspdlnego

jego i uczestniczki postepowania Lidii Elzbiety P., poprzednio K.

Postanowieniem z dnia 28 lipca 2010 r. Sad Rejonowy w S. dokonat
podziatu majatku wspodlnego wnioskodawcy Mirostawa K. i uczestniczki Lidii
Elzbiety P. poprzednio K. w ten sposéb, ze wnioskodawcy przyznat na wylgczng
witasnos¢ samochod osobowy marki Citroen AX 10E rok prod. 1994 o wartosci
2 000 z}, garaz nr 14 o pow. 14 m? potozony w S. przy ul. L., dla ktérego w Sadzie
Rejonowym w S. prowadzona jest KW nr [...] wraz z udziatem wynoszgcym
715/10000 w czesci boksu garazowego stuzgcych do wspdolnego uzytku wiascicieli
poszczegolnych garazy oraz udziat 715/10000 czesci dziatki gruntu nr 380/70
objety KW nr [...] w uzytkowaniu wieczystym do dnia 24 sierpnia 2098 r. o wartosci
10 500 zt, spotdzielcze lokatorskie prawo do lokalu mieszkalnego nr 11 potozonego
w S. przy ul. L. 23a bedacego w zasobach Spoétdzielni Mieszkaniowej ,0.” w S. 0
wartosci 144 400 zt, tj. majatek o tacznej wartosci 156 900 zt. Ustalit, ze
wnioskodawca ponidst naktady z majgtku odrebnego na majgtek wspdliny w kwocie
20 072 zt. Zasadzit od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki Lidii Elzbiety P. kwote
68 414 zt tytutem sptaty ptatnej w terminie dwdch lat od dnia uprawomocnienia sie
orzeczenia z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi zaptaty oraz

rozstrzygnat o kosztach postepowania.

Sad Rejonowy ustalit, ze wnioskodawca i uczestniczka zawarli zwigzek
matzenski w dniu 26 maja 1975 r., ktory zostat rozwigzany przez rozwdd wyrokiem
Sgdu Okregowego w O. z dnia 16 wrzesnia 2002 r. Dnia 6 maja 1982 r. matzonkom
K. zostat przydzielony przez Spétdzielnie Mieszkaniowg ,,0.” w S. lokal mieszkalny
nr 11 w budynku potozonym przy ul. L. 23a na warunkach lokatorskiego prawa do
lokalu mieszkalnego. Matka wnioskodawcy darowata synowi kwote 43 500 z, ktéra
zostata przekazana na poczet wktadu mieszkaniowego. W czasie trwania
matzenstwa wnioskodawca i uczestniczka nabyli garaz nr 14 o pow. 18 m?
potozony przy ul. L. w S., dla ktérego prowadzona jest ksiega wieczysta KW nr [...]

wraz z udziatem 715/10000 czesci boksu garazowego stuzgcych do wspdlnego



uzytku wtascicieli poszczegdlinych garazy oraz udziat 715/10000 czesci dziafki
gruntu nr 380/70 objetej KW nr [...]. Wartos¢ lokalu mieszkalnego nr 11 potozonego
w S. przy ul. L. 23A wynosi 144 400 zt, a wartos¢ garazu nr 14 wynosi 10 500 zt.
Whnioskodawca i uczestniczka nabyli takze samochdd osobowy marki Citroen AX
10E rok produkcji 1994 o obecnej wartosci 2 000 zt.

Whnioskodawca i uczestniczka postepowania wniesli apelacje od

postanowienia Sgdu Rejonowego.

Sad Okregowy w L. postanowieniem z dnia 15 grudnia 2010 r. zmienit
zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze przyznat opisany w pkt | garaz na
wytgczng wilasnosé uczestniczce postepowania, nakazujgc wnioskodawcy,
aby wydat garaz uczestniczce w terminie do dnia 31 marca 2011 r., zasgdzong
w pkt Il od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki doptate obnizyt z kwoty 68 414 zt
do kwoty 57 914 zt, oddalit apelacje uczestniczki w pozostatym zakresie, a apelacje
wnioskodawcy oddalit w catosci oraz orzeki, ze wnioskodawca i uczestniczka

ponoszg koszty postepowania odwotawczego kazdy w swoim zakresie.

Sad Okregowy podkreslit, ze wartos¢ spoétdzielczego lokatorskiego prawa do
lokalu jest okres$lana przy uwzglednieniu art. 11 ust. 2% ustawy z dnia 15 grudnia
2000 r. o spotdzielniach mieszkaniowych (jedn. tekst: Dz. U. z 2003 r. Nr 119, poz.
1116 ze zm.; dalej ,u.s.m.”). Zasadny jest natomiast zarzut uczestniczki
co do sposobu podziatu majatku przez przyznanie réwniez prawa do garazu
wnioskodawcy. Bez watpienia wnioskodawca z garazu nie korzysta, wynajmujgc
go, na co wskazujg zeznania $wiadkéw. Za przyznaniem prawa do garazu
uczestniczce przemawia podnoszona przez wnioskodawce jego trudna sytuacja
materialna oraz problemy ze sptatg zasgdzonej zaskarzonym postanowieniem

kwoty na rzecz uczestniczki. Podziat taki zmniejszy bowiem wysokosc¢ sptaty.

Whnioskodawca w skardze kasacyjnej zaskarzyt postanowienie Sagdu
Okregowego w czesdci, tj. w zakresie pkt | i Il, zarzucajgc naruszenie prawa
materialnego, mianowicie art. 11 ust. 2 u.s.m. w zwigzku z art. 31 k.r.o., a takze
naruszenie przepiséw postepowania, mianowicie art. 623 w zwigzku z art. 567 § 3
i art. 688 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Podniesiony w skardze kasacyjnej zarzut naruszenia art. 11 ust. 2% u.s.m.
w zwigzku z art. 31 k.r.o. sprowadza sie do bftednego, zdaniem skarzgcego,
ustalenia wartosci spoétdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego,
wchodzgcego w sktad majatku wspdlnego matzonkdw, jako wartosci spotdzielczego
wilasnosciowego prawa do lokalu, mimo Zze w dacie orzekania nie istniata
ekspektatywa przeksztatcenia spotdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu
w prawo wiasnosciowe. Zarzut ten polega na nieporozumieniu. Istotnie,
w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia znalazt sie lapsus polegajgcy na
odwotaniu sie do opinii biegtego, niekwestionowanej przez bylych matzonkdow,
a dotyczgcej przewidywanego kosztu przeksztatcenia prawa lokatorskiego w prawo
witasnosciowe. Nalezy jednak podkresli¢, ze obecnie wartos¢ spoétdzielczego
lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego jako przedmiotu wchodzgcego w sktad
majatku wspdlnego matzonkéw okreéla sie na podstawie art. 11 ust. 21 i 22 u.s.m.,
przy czym nie ma w zasadzie mozliwosci przeksztatcenia prawa lokatorskiego
w prawo wtasnosciowe (z wyjatkiem okreslonym w art. 6 ustawy z dnia 18 grudnia
2009 r. o zmianie ustawy o spoétdzielniach mieszkaniowych oraz o zmianie
niektérych innych ustaw, Dz. U. Nr 223, poz. 1779). Zgodnie z art. 11 ust. 2' u.s.m.,
w wypadku wygasniecia spotdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu
mieszkalnego spotdzielnia wyptaca osobie uprawnionej warto$¢ rynkowg tego
lokalu, z potraceniami wskazanymi w art. 11 ust. 22 u.s.m. Jednakze inaczej okresla
sie warto$¢ spotdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu wybudowanego
z udziatem sSrodkow z Krajowego Funduszu Mieszkaniowego (uchwata Sagdu
Najwyzszego z dnia 17 listopada 2009 r., 1ll CZP 81/09, OSNC 2010, nr 5, poz. 68),

CO nie miato miejsca w niniejszej sprawie.

Zarzut naruszenia art. 623 w zwigzku z art. 567 § 3 i art. 688 k.p.c. polega,
zdaniem skarzgcego, na przyjeciu podziatu majgtku wspolnego czesciowo
w naturze, a czesciowo z ustaleniem doptat, co pozostaje w sprzecznosci
z celowoscig podzialu w naturze | zasadami wspoétzycia spotecznego.
Réwniez ten zarzut polega na nieporozumieniu, skoro z odpowiednio stosowanego
art. 623 k.p.c. wynika, ze obowigzek doptaty moze powsta¢ m.in. w wypadku
podziatu majatku wspolnego w naturze. Poza tym w niniejszej sprawie obowigzek

doptaty powstat w zwigzku przede wszystkim z przyznaniem wnioskodawcy



spotdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu, a nie z podziatem tego prawa, zatem

art. 623 k.p.c. w ogole nie znajduje tu zastosowania.

Z przedstawionych powodéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c.

orzekt, jak w sentenciji.



