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POSTANOWIENIE

Dnia 13 stycznia 2012 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Hubert Wrzeszcz (przewodniczacy)
SSN Jozef Fragckowiak

SSN Kazimierz Zawada (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa . F.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen ERGO HESTIA S.A., W. S.A. i HDI
Asekuracja Towarzystwu Ubezpieczen S.A.

0 zado$c¢uczynienie i rente,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 13 stycznia 2012 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 30 sierpnia 2010 .,

odrzuca skarge kasacyjng i nie obcigza powoda kosztami

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

Uzasadnienie



Sad Okregowy w punkcie 1 wyroku z dnia 5 maja 2009 r. zasadzit od
pozwanych, Towarzystwa Ubezpieczen ERGO HESTIA, W. SA, Gerling Polska
Towarzystwo Ubezpieczen SA (obecnie HDI Asekuracja Towarzystwo Ubezpieczen
SA) na rzecz powoda, I. F., tytutem zado$¢uczynienia za doznang krzywde, kwote
900 000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 17 wrzesnia 2004 r. do dnia
zaptaty, z zastrzezeniem, ze spetnienie Swiadczenia przez jednego z pozwanych

zwalnia pozostatych.

Sad Apelacyjny w punkcie | wyroku z dnia 30 sierpnia 2010 r. na
skutek apelacji pozwanych zmienit wyrok Sgdu Okregowego w punkcie 1 w ten

sposob, ze:

a) zasgdzit na rzecz powoda od Towarzystwa Ubezpieczen ERGO HESTIA i
W. SA kwote 390 000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 5 maja 2009 r. do dnia
zaptaty, z zastrzezeniem, ze spetnienie Swiadczenia przez jednego z pozwanych

zwalnia drugiego,

b) zasgdzit na rzecz powoda od HDI Asekuracja Towarzystwo Ubezpieczen
SA i W. SA kwote 260 000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 5 maja 2009 r. do
dnia zapfaty, z zastrzezeniem, ze spetnienie Swiadczenia przez jednego z

pozwanych zwalnia drugiego,

c) oddalit powodztwo o zasgdzenie zadoséuczynienia przewyzszajgcego
kwoty wymienione w punktach a i b wraz z odsetkami oraz o odsetki od
zasgdzonych w tych punktach kwot za okres od 17 wrzesnia 2004 r. do 4 maja
2009 .

Wyrok Sadu Apelacyjnego z dnia 30 sierpnia 2010 r., doreczony powodowi
z uzasadnieniem w dniu 6 grudnia 2010 r., powdd zaskarzyt skargg kasacyjna,
wniesiong w terminie, ,w czesci, co do punktu I”. Wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
okreslit na kwote 611 511,30 zt. Wezwany przez Sad Apelacyjny do uzupetnienia
brakow skargi kasacyjnej przez sprecyzowanie, czy zakresem zaskarzenia
kasacyjnego objety jest caty punkt | wyroku Sgdu Apelacyjnego, czy tylko pkt Ic,
powod w pismie z dnia 9 lutego, a wiec juz po uptywie terminu do wniesienia skargi
kasacyjnej, wyjasnit, ze zaskarza wyrok ,w czesci, co do pkt Ic” — ktérym oddalono

,powddztwo powyzej kwot wymienionych w pkt la i Ib”.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398* §1 pkt 1 k.p.c., skarga kasacyjna powinna wskazywaé
zakres zaskarzenia orzeczenia, od ktérego jest wniesiona. Oznaczenie zakresu
zaskarzenia wyznacza granice rozpoznania sprawy w postepowaniu kasacyjnym.
Skarzgcy moze dokonac¢ tego oznaczenia w dowolny sposéb - byle tylko nie byto
watpliwosci, w jakich granicach kwestionuje zaskarzone orzeczenie (por. np.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2010 r., | CZ 150/10, LEX
nr 687013). Jest to istotne nie tylko dla skarzgcego, ale i jego przeciwnikow

procesowych.

Skarga kasacyjna, ktora nie spetnia wymagania oznaczenia zakresu

zaskarzenia, podlega odrzuceniu bez wzywania do uzupetnienia brakéw (art. 398°
§ 2 k.p.c.).

W skardze kasacyjnej wniesionej przez petnomocnika powoda zakres
zaskarzenia wyroku Sgdu Apelacyjnego nie zostat wskazany w sposéb wymagany
przez art. 398* § 1 pkt 1 k.p.c. Skarga ta wyraznie zostata skierowana nie tylko
przeciwko czesci wyroku niekorzystnej dla powoda (pkt Ic), ale i przeciwko
czesdciom wyroku korzystnym dla powoda (pkt la i Ib). Nie mozna jednak przyjaé,
ze wolg powoda byto zakwestionowanie zaskarzonego wyroku w zakresie dla niego
korzystnym. Jednoczesnie nie ma tez niebudzgcych watpliwosci podstaw do
przyjecia, ze wolg powoda byto zaskarzenie wyroku Sgdu Apelacyjnego jedynie
w czesci obejmujgcej pkt Ic. Rozstrzygnieciem zawartym w tym punkcie obnizono
zados$cuczynienie zasgdzone na rzecz powoda przez Sad Okregowy o kwote
250 000 zt, a podana w skardze warto$¢ przedmiotu zaskarzenia opiewa na sume
611 511,30 zt. W takiej sytuacji oznaczenie zakresu zaskarzenia wyroku Sadu
Apelacyjnego przez powoda nasuwa watpliwosci i nie moze byC¢ uznane
za odpowiadajgce wymaganiom art. 398* § 1 pkt 1 k.p.c. (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2007 r., | CZ 113/06, niepubl., z dnia 8 lipca
2008 r., lll CSK 131/08, LEX nr 646348, z dnia 2 kwietnia 2009 r. IV CZ 28/09,
LEX nr 738362 i z dnia 23 kwietnia 2009 r., V CSK 482/08, LEX nr 497675).

Bez wptywu na okreslenie zakresu zaskarzenia wyroku Sadu Apelacyjnego

przez powoda pozostaje pismo petnomocnika powoda, w ktérym wyjasnit on,



ze zaskarza wyrok ,w czesci, co do pkt Ic”. Jak wyzej zaznaczono, wadliwos¢
w postaci nieoznaczenia w skardze kasacyjnej w prawidtowy sposob zakresu
zaskarzenia nie podlega eliminacji w trybie wezwania do usuniecia brakow skargi
kasacyjnej. Pismo, ktore petnomocnik powoda wnidst w odpowiedzi na niemajgce
podstaw w art. 398° § 2 k.p.c. wezwanie Sadu do usuniecia brakéw skargi
kasacyjnej przez sprecyzowanie zakresu zaskarzenia, odniostoby wiec skutek tylko

wtedy, gdyby zostato ztozone w terminie do wniesienia skargi kasacyjnej.

Z przedstawionych przyczyn Sgd Najwyzszy odrzucit skarge kasacyjng
(art. 398° § 3 w zwigzku z art. 398° § 2 i art. 398" § 1 pkt 1 k.p.c.), a o kosztach

postepowania kasacyjnego rozstrzygnat zgodnie z art. 102 k.p.c.



