Sygn. akt Il PK 243/11

POSTANOWIENIE

Dnia 18 stycznia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Roman Kuczynski

w sprawie z powodztwa J. K.

przeciwko A. Spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig

0 ustalenie istnienia stosunku pracy, diety, dodatek delegacyjny, dodatek za prace
w warunkach szkodliwych, ekwiwalent za odziez roboczg i pranie odziezy roboczej,
premie, wynagrodzenie za prace i prace w godzinach nadliczbowych, bony
socjalne, odszkodowanie, zwrot kosztow dojazdu i sprostowanie dokumentu PIT
11,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 18 stycznia 2012 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych

z dnia 11 lutego 2011 r.,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

2. zasadza od Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego na rzecz
adw. H. L. kwote 120 zt (sto dwadziescia) powiekszong o kwote
naleznego podatku od towaréw i ustug tytulem kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z wurzedu w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 11 lutego 2011 r. Sgd Okregowy - Sad Pracy i Ubezpieczenh

Spotecznych na skutek apelacji powoda od wyroku Sgdu Rejonowego — Sadu



Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 8 kwietnia 2010 r. w sprawie o ustalenie
stosunku pracy, diety, dodatku delegacyjnego, dodatku za prace w warunkach
szkodliwych, ekwiwalentu za odziez roboczg i pranie odziezy roboczej, premie,
wynagrodzenie za prace i prace w godzinach nadliczbowych, bony socjalne,
odszkodowanie, zwrot kosztow dojazdu i sprostowanie dokumentu PIT-11 - oddalit
apelacje powoda.

Skarga kasacyjna powoda zarzuca powyzszemu Wwyrokowi naruszenie
przepisow prawa materialnego - art. 22 § 1i § 1* k.p., art. 734 k.c. oraz prawa
procesowego — art. 381 k.p.c.

Jako okolicznosci uzasadniajgce rozpoznanie skargi kasacyjnej powod
wskazuje potrzebe dokonania wyktadni art. 22 § 1% k.p. budzacego powazne
watpliwosci, ktéry wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, czego przyktadem
sg orzeczenia Sgdu Najwyzszego z dnia 27 maja 2010 r., Il PK 354/09, LEX nr
598002 oraz z dnia 5 maja 2010 r., | PK 8/10, LEX nr 602668. Z jednej strony
podkresla sie zatem, iz decydujgce dla ustalenia charakteru umowy jest jej
wyktadnia na podstawie art. 65 k.c., z drugiej strony podkres$la sie, iz oprécz

badania postanowienn umowy nalezy bada¢ faktyczne warunki jej wykonywania.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna, speiniajgca wymagania z przepisu art. 398* k.p.c.
podlega dalszej kontroli w postaci tzw. przedsgdu a wiec badaniu, czy w sprawie
wystepujag okolicznosci uzasadniajace przyjecie jej do rozpoznania (art.398° § 1 2
k.p.c.) a mianowicie, czy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
(co polega na przytoczeniu jego tresci i wskazaniu argumentéw prawnych, ktore z
reguty prowadzg do rozbieznych ocen prawnych — por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, M.Prawn. 2001, nr 13, poz. 670),
czy istnieje potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci a takze potrzeba wyktadni przepiséw prawnych wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (co wymaga przedstawienia tych rozbieznosci i
wykazania, ze przepisy je wywotujgce nie zostaly dostatecznie wyjasnione w

dotychczasowej judykaturze sagdowej). W ramach przedsgadu nastepuje takze



badanie, czy skarga jest oczywiscie uzasadniona (przy czym oczywistos¢ ta musi
jawi¢ sie jako razgce i od razu dostrzegalne, uwidoczniajgce sie bez gtebszej
analizy naruszenie prawa wyrazajgce sie w sprzecznosci wyktadni lub stosowania
prawa z jego brzmieniem lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji) a
nadto, czy w sprawie nie wystepuje niewaznos$é postepowania (art. 398'° § 1
k.p.c.). Te ostatnig okolicznos¢ Sad Najwyzszy bierze pod uwage z urzedu,
jakkolwiek moze jg takze podniesS¢ strona skarzgca, co podlega ocenie w ramach
przedsadu.

Oceniajgc skarge kasacyjng Sad Najwyzszy nie dopatruje sie wystepowania
przestanek pozwalajgcych na przyjecie skargi tej do rozpoznania. W szczegodlnosci
nie formutuje ona w istocie zagadnienia prawnego w sposob, jaki oczekiwatby tego
Sad Najwyzszy, nie jest tez w Swietle wywodoéw skargi kwestia wymagajaca
rozstrzygniecia ani wyktadnia wskazanych przepiséw ani zasady ich stosowania. W
sprawie nie wystepujg takze wymagajgce rozstrzygniecia zagadnienia
proceduralne.

Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad drugiej instancji nalezy uznac za
prawidtowe. Zarzuty skargi kasacyjnej dotyczg w istocie wiasnej wersji stanu
faktycznego i sg jedynie polemikg z ustaleniami Sgdow obu instancji. Ponadto
skarga ta nie wskazuje w dostatecznym stopniu naruszenia wyrokiem Sgdu drugiej
instancji prawa; uzasadnienie tego wyroku odpowiada wymaganiom art. 328 § 2
k.p.c. - wyjasnia podstawe faktyczna i prawng rozstrzygniecia. Takze orzeczenia
Sadu Najwyzszego przytoczone przez powoda w skardze w oderwaniu od
konkretnych ustalen faktycznych w danej sprawie, nie moze przesgdzac o sposobie
zatatwienia przedmiotowe] sprawy. Wyktadnia art. 22 kodeksu pracy jest
ugruntowana a orzecznictwo bogate i ujednolicone. Zgodnie z tym orzecznictwem
przyjmuje sie, ze wobec rdéznych cech charakterystycznych wykonywania
zatrudnienia na podstawie umowy o prace i umow cywilnoprawnych, dla oceny
rodzaju stosunku prawnego decydujgce jest ustalenie, ktére z tych cech majg
charakter przewazajgcy. Weryfikacja tej oceny, dokonanej przez Sad drugiej
instancji, jest w postepowaniu kasacyjnym mozliwa wéwczas, gdy byta razgco
nieprawidtowa. Tymczasem skarzgcy, pomimo wskazania podstawy naruszenia

przepisow prawa materialnego, w rzeczywistosci oczekuje od Sgdu Najwyzszego



dokonania ponownej oceny przeprowadzonych dowoddéw w niniejszej sprawie,
celem ustalenia istnienia stosunku pracy.
Z powyzszych motywdw Sad Najwyzszy - na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. -

odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



