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POSTANOWIENIE

Dnia 26 stycznia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Beata Gudowska

w sprawie z odwotania W. P.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

o zasitek chorobowy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 26 stycznia 2012 r.,

skargi ubezpieczonego o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem prawomocnego
wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 29
pazdziernika 2009 r.,

odmawia przyjecia skargi do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2009 r. oddalit apelacje W.
P. od wyroku Sgdu Rejonowego, Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 5
maja 2009 r., oddalajgcego jego odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych, w przedmiocie odmowy prawa do zasitku chorobowego za okres
niezdolnosci do pracy przypadajagcy po 49 dniach przerwy. Sad drugiej instanciji
uznat za udowodnione, ze ten okres niezdolnosci do pracy byt spowodowany tg
samg chorobg.

Skarge o stwierdzenie niezgodnos$ci tego orzeczenia 2z prawem
ubezpieczony opart na podstawie naruszenia przez btedng wyktadnie art. 9 ust. 2

ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o Swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia



spotecznego w razie choroby i macierzynstwa (jednolity tekst Dz. U. z 2010 r. Nr
77, poz. 512) i — w zwigzku z btedng wyktadnig art. 55 ust. 2 pkt 1 i art. 57 ust. 1 tej
ustawy — niezastosowanie jej art. 8. Wnoszac o stwierdzenie niezgodnosci z
prawem wyrokow sgdow obydwu instancji, skarzgcy wskazat, ze ich wzruszenie w
drodze innych $rodkéw prawnych nie byto i nie jest mozliwe (art. 3982 § 1 zdanie
drugie k.p.c.), a takze brak przestanek do wznowienia postepowania. Podniost, ze

przez jego wydanie zostata mu wyrzgdzona szkoda w kwocie 1.690 zt.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Na podstawie art. 424 k.p.c. mozna zadaé stwierdzenia niezgodnoéci z
prawem prawomocnego wyroku sgdu drugiej instancji konczgcego postepowanie w
sprawie, w zwigzku z czym odniesienie sie przez skarzgcego do obydwu wyrokow,
Sadéw pierwszej i drugiej instancji narusza ten przepis.

Skarzacy nie uwzglednit takze, ze w utrwalonym stanowisku judykatury
skarga, ktérg sie postuzyt w celu zakwestionowania orzeczenia o odmowie
przyznania zasitku chorobowego, wprowadzona do Kodeksu postepowania
cywilnego ustawg z dnia 22 grudnia 2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania cywilnego oraz ustawy - Prawo o ustroju sgdéw powszechnych
(Dz. U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98) w zwigzku z art. 77 ust. 1 Konstytucji oraz
uregulowaniami zawartymi w art. 417 — 417° i 421 k.c., jako instrument badania
legalno$ci dziatalno$ci jurysdykcyjnej sgdow powszechnych, moze opierac sie na
podstawie naruszenia prawa materialnego lub przepisow postepowania, ktore
spowodowato niezgodno$é orzeczenia z prawem (art. 424* k.p.c. w zwigzku z
art. 417" § 2 k.c.), ma jednak charakter wyjatkowy i nie moze by¢ traktowana jako
normalny srodek prowadzacy do dochodzenia roszczehn odszkodowawczych od
Panstwa w odniesieniu do kazdego wadliwego wyroku. Usytuowana jest ws$rod
nadzwyczajnych srodkow zaskarzenia i moze odnie$¢ zamierzony skutek tylko
wowczas, gdy wskazane w niej naruszenie prawa ma charakter kwalifikowany,
oczywisty, elementarny. Innymi stowy, niezgodnos¢ 2z prawem rodzgca
odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg Skarbu Panstwa musi mie¢ - w ocenie Sadu

Najwyzszego - charakter ekstraordynaryjny. Tylko bowiem w takim przypadku



orzeczeniu sgdu mozna przypisaC cechy bezprawnosci (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z 18 stycznia 2005 r., Il BP 1/05, OSNP z 2006 r. nr 23-24, poz. 351
oraz z 7 lipca 2006 r., | CNP 33/06, OSNC z 2007 r. nr 2, poz. 35). Niezgodnos¢ z
prawem rodzaca odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg Skarbu Panstwa (art. 424 §
1 k.p.c. w zwigzku z art. 417 § 1 k.c. i art. 417" § 2 k.c.) musi polegaé na oczywistej
i razgcej obrazie prawa. Stan prawny wynikajgcy z wyktadni art. 77 ust. 1
Konstytucji nie moze by¢ bowiem rozumiany jako stworzenie podstawy prawnej do
dochodzenia roszczen odszkodowawczych w odniesieniu do kazdego wadliwego
orzeczenia sgdowego. (por. wyrok TK z 4 grudnia 2001 r., SK 18/00 - OTK z
2001 r. nr 8, poz. 256).

Zaskarzony wyrok nie jest niezgodny ze wskazanymi w skardze przepisami,
uwzgledniajac, ze ich wyktadnia i zastosowanie byta zgodna ze stanowiskiem Sgdu
Najwyzszego wyrazonym w wyroku z dnia 6 listopada 2008 r., Il UK 86/08, OSNP
2010 nr 9-10, poz. 124), jasno stwierdzajgcym, ze uzytego w art. 9 ust. 1 i 2 ustawy
0 Swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spotecznego w razie choroby i
macierzynstwa pojecia ,ta sama choroba”, nie nalezy odnosi¢ do tych samych
numerdw statystycznych, zgodnych z Miedzynarodowg Klasyfikacjg Chordb i
Probleméw Zdrowotnych [CD-10, gdyz nie chodzi o identyczne objawy
odpowiadajgce numerom statystycznym, lecz o opis stanu klinicznego konkretnego
uktadu lub narzadu, ktéry — choC daje rézne objawy, podpadajgce pod rdzne
numery statystyczne — wcigz stanowi te samg chorobe, skoro dotyczy tego samego
narzgdu lub ukfadu.

W zwigzku z tym Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi do rozpoznania
(art. 424° § 1 k.p.c.).



