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POSTANOWIENIE

Dnia 9 pazdziernika 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Michat Laskowski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 9 pazdziernika 2012 r.,

sprawy R. T.

skazanego z art. 197 § 1 kk i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego

z dnia 25 maja 2012 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego

z dnia 26 stycznia 2012 .,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych postepowania
kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy, wyrokiem z dnia 26 stycznia 2012 r., uznat R. T. za winnego

przestepstwa z art. 197 § 1 k.kk. i wymierzyt mu za nie kare 3 lat pozbawienia
wolno$ci.

Apelacje od tego wyroku wniosta obronca R. T., zarzucajgc w niej wyrokowi
obraze przepiséw prawa procesowego — art. 7 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw.
z art. 410 k.p.k., wynikajgcy z niej btgd w ustaleniach faktycznych, a takze, z
ostroznosci procesowej, razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonej kary. W apelacji
sformutowany zostat wniosek o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego, a ewentualnie o zmiane wyroku przez wymierzenie oskarzonemu

kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.



Sad Okregowy, wyrokiem z dnia 25 maja 2012 r., utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadnag.

Kasacje od tego wyroku wniosta obronca skazanego R. T. Zarzucita w nigj
wyrokowi:

1. razgce naruszenie przepisow postepowania, ktére mogto miec istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., poprzez
wadliwie przeprowadzong kontrole odwotawczg sprowadzajgcg sie do
nienalezytego rozwazenia podniesionego w apelacji zarzutu obrazy art. 7
k.p.k., a w konsekwencji zaakceptowanie dokonanej przez sad a quo dowolnej
oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego i przyjeciu, iz skazany
dopuscit sie popetnienia zarzuconego mu przestepstwa,

2. razgce naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 53 § 2 k.k. w zw. z
art. 60 § 2 pkt 1 k.k. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie, wyrazajgce sie
w nieuwzglednieniu przy wymiarze kary zachowania pokrzywdzonej, ktéra w
piSmie skierowanym do sgdu oswiadczyla, ze przebacza skazanym, co
powinno doprowadzi¢ do uznania, ze w sprawie zachodzi szczegdlnie
uzasadniony wypadek, okreslony w art. 60 § 2 pkt 1 k.k., dajgcy mozliwos¢
nadzwyczajnego ztagodzenia kary,

3. oraz, ,z ostroznosci procesowej’, niewspotmiernosc¢ kary albowiem spetnione
byly w sprawie wszelkie przestanki zastosowania instytucji z art. 69 § 1 k.k., a
wydany wyrok jawi sie, takze odczuciu spotecznym jako razgco
niesprawiedliwy.

W konkluzji kasacji obronca R. T. wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

Prokurator Okregowy wniést w pisemnej odpowiedzi na kasacje o jej
oddalenie, jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Wszystkie zarzuty kasacji obrohcy skazanego okazaty sie niezasadne i to w
stopniu pozwalajgcym na rozpoznanie i oddalenie kasacji w trybie przewidzianym w
art. 535 § 3 k.p.k. Analizujgc tres¢ sformutowanych w kasacji zarzutéw trudno nie
dostrzec, ze skarzgca kwestionuje w niej w istocie trafno$¢ dokonanych w sprawie
ustalen faktycznych i to ustalen dokonanych przez sad pierwszej instancji, mimo, ze

konstrukcja zarzutu wskazywac¢ ma na naruszenie prawa, do ktérego doszto w toku



postepowania apelacyjnego. Takie zarzuty kasacyjne, wzmocnione jeszcze
zarzutami dotyczgcymi wymiaru kary, a wiasciwie jej razgcej surowosci, zdajg sie
ignorowac istote, nadzwyczajnego przeciez postepowania kasacyjnego. Sad
Najwyzszy, jako sgd kasacyjny nie jest sgdem odwotawczym kolejnej instancji. Ma
jedynie, zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k. eliminowac z obrotu prawnego te orzeczenia,
ktore wydane zostaty z razgcym naruszeniem prawa, naruszeniem poréwnywalnym
do uchybien zawartych w katalogu bezwzglednych przyczyn odwotawczych, a i to
tylko wtedy, gdy stwierdzone uchybienie mogto mie¢ wptyw na tres¢ zaskarzonego
kasacjg orzeczenia.

Przedmiotem kontroli kasacyjnej w toku niniejszego postepowania byto
zatem przede wszystkim stwierdzenie, czy kontrola odwotawcza, ktorej poddany
zostat wyrok Sgdu Rejonowego spetniata wymogi okreslone w art. 433 § 2 k.p.k. i
art. 455 § 3 k.op.k. Lektura uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego,
przeprowadzana z jednoczesng analizg tresci zarzutow zawartych we wniesionych
apelacjach, przede wszystkim zas w apelacji obroncy oskarzonego prowadzi do
wniosku, ze sad ad quem odnidst sie do wszystkich zgtoszonych zarzutéw i to
zarowno tych dotyczgcych oceny poszczegodlnych dowodow ujawnionych w toku
przewodu sgdowego, jak i zarzutow skierowanych przeciwko rozstrzygnieciu o
karze. Wywod sgdu odwotawczego nie ogranicza sie przy tym do rozwazan o
wysokim stopniu ogolnosci, ale wnikliwie odnosi sie do poszczegolnych
okolicznosci sprawy wskazywanych w apelacji obroiAcy i ponownie omawianych w
kasacji. Sgd odwotawczy zajgt zatem starannie umotywowane stanowisko co do
tego, ze pokrzywdzona nie zwracata sie o pomoc do funkcjonariuszy policji, w
poczatkowej fazie zdarzenia, kiedy mogta to uczyni¢. Sgd Okregowy zajat sie takze
kwestig charakteru obrazen ciala pokrzywdzonej i prawdopodobienstwa
mechanizmu ich powstania (s. 10 — 11 uzasadnienia wyroku). Analizie poddano
takze hipoteze obrony co do ksztattu zeznan pokrzywdzonej podyktowanego obawg
przed gniewem jej ojca. Sgd przedstawit argumenty przemawiajgce za odrzuceniem
tej hipotezy, positkujgc sie miedzy innymi wnioskami opinii biegtego psychologa.
Sad ad quem zajgt sie wreszcie wnikliwie kwestig stanu nietrzezwosci
pokrzywdzonej i okolicznosci wprowadzenia jej w ten stan, znowu biorgc pod
uwage opinie biegtego. Ocenie poddane zostaty takze okolicznosci upadku
pokrzywdzonej po wyjsciu z samochodu i przyczyny tego upadku (s. 14

uzasadnienia).



W toku postepowania kasacyjnego nie sposob podzieli¢ takze zarzutu
kasacji dotyczgcego razgcej niewspotmiernosci orzeczonej kary i to rowniez w
kontekscie art. 440 k.p.k. W orzeczeniu o karze nie mozna zasadnie dopatrywac sie
razgcej niesprawiedliwosci, zwazywszy argumentacje dotyczgcg wymiaru kary
przedstawiong w uzasadnieniach wyrokow sgdéw obu instanciji.

Obronca skazanego zitozyta w toku postepowania kasacyjnego pismo, w
ktérym wywodzi, iz w trakcie leczenia skazanego w szpitalu stwierdzono u niego
uposledzenie umystowe w stopniu lekkim, co powinno dodatkowo przemawia¢ za
uwzglednieniem wniosku kasacji. ZauwazyC trzeba, ze w toku postepowania
poczytalno$¢ oskarzonego nie budzita watpliwosci, ani organdéw procesowych, z
ktérymi bezposrednio stykat sie oskarzony, w tym sadu, ani obroncy. Watpliwosci
takich nie budzit ksztalt wyjasnien sktadanych w toku procesu oraz postepowanie R.
T. w czasie zdarzenia stanowigcego przedmiot rozpoznania. Brak podstaw do
przyjecia, ze zawarte w zaswiadczeniu lekarskim stwierdzenie moze juz obecnie
podwazacC zaskarzone kasacjg, prawomocne rozstrzygniecia. Podnoszone przez
obronce fakty mogg by¢é ewentualnie przedmiotem wniosku o wznowienie
postepowania.

Na obecnym etapie postepowania, biorgc pod uwage nadzwyczajny
charakter kasacji drugorzedne znaczenie ma podkreslana w kasacji postawa
pokrzywdzonej w odniesieniu do skazanego.

Biorgc pod uwage powyzsze Sad Najwyzszy oddalit kasacje, jako oczywiscie
bezzasadng. Biorgc pod uwage sytuacje finansowg skazanego i kare, ktérg bedzie
musiat odby¢, sad zwolnit skazanego od kosztéw sgdowych postepowania

kasacyjnego.



