Sygn. akt V KK 340/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 grudnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Roman Sadej (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Krzysztof Cesarz
SSN Edward Matwijow

Protokolant Joanna Satachewicz

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Matgorzaty Wilkosz - Sliwy
w sprawie J. W.

0 wydanie wyroku tgcznego

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 11 grudnia 2012 .,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego

od wyroku fgcznego Sadu Rejonowego w G.

z dnia 9 marca 2012 r.,

uchyla zaskarzony wyrok w punktach drugim i széstym i w
tym zakresie przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w G.



UZASADNIENIE
Wyrokiem fgcznym Sgdu Rejonowego w G. z dnia 9 marca 2012r. objeto

szes¢ skazan J. W., uznajgc, ze cztery z wyrokdw skazujgcych dotyczag
przestepstw pozostajgcych w zbiegu realnym i w miejsce zbiegajgcych sie kar
jednostkowych orzeczono kare tgczng w wysokosci 3 lat i 2 miesiecy pozbawienia
wolnosci (pkt 2. wyroku), a nadto, iz dwa pozostate skazania dotyczg przestepstw
pozostajgcych w odrebnym zbiegu realnym, za ktore orzeczono kare tgczng w
wysokosci 7 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 3. wyroku). Na podstawie art. 577
k.p.k. na poczet kary tgcznej okreslonej w pkt 2. zaliczono okresy odbywania kar
orzeczonych wyrokami, z ktorych kary podlegaty potgczeniu (pkt 6.). W pozostatych
rozstrzygnieciach zawartych w wyroku Sad Rejonowy orzekt o rozwigzaniu kary
tgcznej orzeczonej w jednym z wyrokoéw (pkt 1.), orzekt o odrebnym wykonaniu
wyrokow w zakresie nieobjetym wyrokiem tgcznym (pkt 4.), o umorzeniu
postepowania w zakresie uprzednio wydanego wyroku tgcznego (pkt 5.) oraz o
obcigzeniu Skarbu Panstwa kosztami tego postepowania (pkt 7.).

Wyrok tgczny Sadu Rejonowego z dnia 9 marca 2012r. nie zostat
zaskarzony i uprawomocnit sie w dniu 17 marca 2012r.

W dniu 31 sierpnia 2012r., na podstawie art. 521 § 1 k.p.k., Prokurator
Generalny wniost kasacje od tego wyroku na niekorzys¢ J. W., z zachowaniem
terminu okreslonego w art. 524 § 3 k.p.k. Zaskarzyt on wyrok w czesci dotyczgcej
rozstrzygnie¢ zawartych w punktach drugim i szostym.

Podnidst w kasacji zarzut razgcego i majgcego istotny wptyw na tre$¢ wyroku
naruszenia przepisOw prawa procesowego i materialnego, a mianowicie art. 410
k.p.k., polegajgcego na btednym przyjeciu przez Sgd Rejonowy, iz czyn, za ktéry
skazano J. W. w sprawie tego Sgdu o sygn. VI K 799/05 zostat popetniony w dniu
22 pazdziernika 2002r., co skutkowato naruszeniem przepisu art. 85 k.k., poprzez
potgczenie w punkcie 2 wyroku fgcznego kary ograniczenia wolnosci orzeczonej w
sprawie VI K 799/05 z karami pozbawienia wolnosci orzeczonymi wyrokami w
sprawach Il K 234/03, Il K 147/04 oraz Il K 644/03, podczas gdy czyn bedacy
przedmiotem rozpoznania w sprawie VI K 799/05 zostat popetniony w dniu 22
pazdziernika 2005r., a wiec po zapadnieciu pierwszego z podlegajgcych tgczeniu
wyrokow.

Prokurator Generalny wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w G.



Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego byta w petni zasadna.

Sad Rejonowy, jak wynika z zapisu protokotu rozprawy z dnia 9 marca
2012r. (k.49c), dysponowat aktami sprawy VI K 799/05. Pomimo tego btednie
jednak w komparycji wyroku tgcznego wpisat date czynu, za ktory J. W. skazany
zostat wyrokiem z dnia 30 stycznia 2006r. zapadtym w sprawie VI K 799/05. Czyn
z art. 288 § 1 k.k., za ktéry woéwczas J. W. zostat skazany, popetniony zostat nie w
dniu 22 pazdziernika 2002r., a w dniu 22 pazdziernika 2005r. (k.60). Przyjecie tak
btednej daty, niewatpliwie razgco naruszato przepis art. 410 k.p.k., a takze prawo
materialne — art. 85 k.k., okre$lajgcy przestanki realnego zbiegu przestepstw, a w
konsekwencji i kary tgcznej. Naruszenia te miaty oczywisty i istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku tgcznego.

Pierwszy z wyrokéw, ktérego dotyczyt punkt drugi wyroku tgcznego, wydany
zostat przez Sad Rejonowy w dniu 31 maja 2004r., sygn. Il K 234/03. Tym samym,
czyn popetniony w dniu 22 pazdziernika 2005r. nie mogt pozostawaé w realnym
zbiegu ani z czynami, za ktére skazano J. W. wyrokiem z dnia 31 maja 2004r., ani z
pozostatymi czynami pozostajgcymi w tym zbiegu realnym.

Implikacjg przedstawionego stanu rzeczy musiato by¢ uchylenie wyroku
lgcznego Sgdu Rejonowego w G. w zaskarzonej czesci, gdyz kara orzeczona
wyrokiem zapadtym w sprawie VI K 799/05 nie mogta by¢ objeta karg tgczng z
karami zapadtymi w sprawach |l K 234/03, Il K 147/04 i 1l K 644/03, jak i odbycie
kary zastepczej nie mogto tez by¢ zaliczone na poczet tej kary tgcznej (pkt 6.).

W toku ponownego rozpoznania sprawy Sgd Rejonowy zobowigzany bedzie
do prawidtowego, wynikajgcego z materiatu dowodowego, okreslenia przestanek
przewidzianych w art. 85 k.k. i nalezytego orzeczenia o karze tgcznej wraz z
zaliczeniem okreséw kar odbytych.

Na marginesie doda¢ mozna, iz zbedne byto odrebne orzekanie w wyroku
tgcznym o umorzeniu postepowania w odniesieniu do uprzednio wydanego wyroku
tacznego (pkt 5.), skoro moc on utracit juz na podstawie samego prawa — art. 575 §
1k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak w czesci

dyspozytywnej wyroku.



SSN Roman Sade;j SSN Krzysztof Cesarz SSN Edward Matwijow



