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POSTANOWIENIE

Dnia 13 grudnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jacek Gudowski

w sprawie z wniosku S. O.- L. iW. S.- L.

przy uczestnictwie E. K.-S., Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow w K., J. O. i A.
S.

0 zniesienie wspotwtasnosci,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 13 grudnia 2012 r.,
na skutek wniosku uczestniczki o zobowigzanie jej do ztozenia pisma

przygotowawczego

oddala wniosek.



Uzasadnienie

Postanowienie Sadu Okregowego z dnia 23 marca 2012 r. zostato
zaskarzone skargg kasacyjng uczestniczki J. O., ktéra wptyneta w dniu 17 lipca
1012r.

W dniu 5 pazdziernika 2012 r. — w terminie przewidzianym w art. 398" § 1
k.p.c. — wnioskodawcy W. S.- . i S. O.- L. wnie$li odpowiedz na skarge datowang

w dniu 25 wrzesnia 2012 r.

Na odpowiedz na skarge uczestniczka J. O. odpowiedziata pismem z dnia 16
listopada 2012 r., ktére — zarzgdzeniem z dnia 20 listopada 2012 r. — zostato
zwrocone na podstawie art. 207 § 37 oraz art. 132 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1
art. 398% k.p.c. Przewodniczacy stwierdzit, ze pismo uczestniczki zostato ztozone
z naruszeniem art. 207 § 3 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 398%* k.p.c., gdyz Sad

Najwyzszy nie wydat stosownego postanowienia.

W pismie z dnia 3 grudnia 2012 r. uczestniczka ztozyta wniosek, w ktérym
zwrocita sie do Sgdu Najwyzszego ,0 zobowigzanie jej do utozenia dalszego pisma
w sprawie w zwigzku z koniecznoscig ustosunkowania sie do zarzutow stawianych

przez wnioskodawcow w ich pismie z dnia 25 wrzesnia 2012 r.”
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 207 § 3 k.p.c., ktéry w obecnym brzmieniu wszedt w zycie
w dniu 3 maja 2012 r. i ma zastosowanie do postepowan wszczetych po tym dniu
(art. 1 pkt 27 i art. 9 pkt 1 z dnia 16 wrzesnia 2011 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw, Dz.U. Nr 233, poz. 1381),
ztozenie pism przygotowawczych w toku sprawy nastepuje tylko wtedy, gdy sad
tak postanowi, chyba ze pismo obejmuje wytgcznie wniosek o przeprowadzenie
dowodu, przy czym sad moze wydacé postanowienie na posiedzeniu niejawnym.
Stosowanie tego przepisu w postepowaniu kasacyjnym uzasadniajg takze art. 391

§1iart. 398%* k.p.c., jakkolwiek musi mie¢ ono charakter odpowiedni.

Zwazywszy, ze postepowanie kasacyjne wszczyna - W znaczeniu

procesowo-technicznym — nowg, odrebng sprawe, a skarga kasacyjna w niniejszej



sprawie wptyneta po wskazanym dniu, przy jej rozpoznawaniu majg zastosowanie
zasady wymiany pism okreslone w art. 207 § 3 k.p.c. (por. np. uchwata skfadu
siedmiu sedziébw Sadu Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2008 r., zasada prawna,
Il CZP 142/07, OSNC 2008, nr 11, poz. 122 oraz uchwata skfadu siedmiu sedziow
Sadu Najwyzszego z dnia 15 czerwca 2010 r., Il UZP 4/10, OSNP 2011, nr 3-4,
poz. 38).

Podstawowym celem art. 207 § 3 k.p.c. — ulokowanego pos$rod przepisow
normujgcych postepowanie rozpoznawcze przed sgdem pierwszej instancji oraz,
przy zastosowaniu art. 391 § 1 k.p.c., takze postepowanie rozpoznawcze przed
sadem apelacyjnym — jest nadanie wtasciwego znaczenia ustnej rozprawie i przez
to wzmocnienie zasady ustnosci, czesto w dotychczasowej praktyce
deprecjonowanej przez mnozenie zbednych pism procesowych, niejednokrotnie
0 podobnej tresci, przesyconych jatowymi wywodami niedotyczgcymi istoty sprawy
itp. Chodzi wiec takze o skuteczniejszg koncentracje materiatu procesowego oraz
o0 dobre przygotowanie rozprawy i jej sprawny przebieg, w tym zwitaszcza

o efektywnosé postepowania dowodowego.

Charakter postepowania kasacyjnego jest jednak inny niz postepowania
rozpoznawczego przed sgdem meriti, gdyz ma ono na celu wytgcznie prawng
kontrole prawomocnego wyroku sgdu drugiej instancji albo postanowienia
w przedmiocie odrzucenia pozwu albo umorzenia postepowania konczgcych
postepowanie w sprawie (art. 398 § 1 i art. 519 k.p.c.). Miedzy innymi w zwigzku
z tym postepowanie kasacyjne ma w zasadzie charakter pisemny; Sad Najwyzszy
orzeka na posiedzeniu niejawnym, a rozprawe wyznacza Wwyjgtkowo,
w szczegolnosci wtedy, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
a skarzagcy ztozyt w skardze kasacyjnej wniosek o jej rozpoznanie na rozprawie
(art. 398 § 1 k.p.c.). Konstrukcja postepowania kasacyjnego nie wymaga zatem,
a nawet zasadniczo nie przewiduje skfadania pism przygotowawczych (art. 127
k.p.c.); ustawodawca przewidziat w nim jedynie skarge kasacyjng, ktéra jest
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia i — jednoczes$nie — pismem inicjujgcym
postepowanie kasacyjne (art. 398" — 398° k.p.c.) oraz odpowiedz na skarge
(art. 398" k.p.c.). Potrzeba zlozenia pisma przygotowawczego moze wiec wystgpi¢

tylko wyjatkowo, a w szczegolnosci wtedy, gdy skarga zostata przyjeta do rozpo-



znania i gdy skierowano jg do rozpoznania na rozprawie. Potrzeba tak wystgpi
takze wowczas, gdy wnoszacy skarge kasacyjng powezmie zamiar ztozenia pisma
zawierajgcego nowe uzasadnienie podstaw kasacyjnych (art. 398" § 3 k.p.c.),
a przeciwnik bedzie chciat sie do tego uzasadnienia ustosunkowac. W tej sytuaciji
w postepowaniu kasacyjnym nie ma zastosowania art. 207 § 3 zdanie pierwsze
k.p.c., a zdanie drugie stosuje sie wyjgtkowo, tylko wowczas gdy strona nalezycie

uzasadni potrzebe ztozenia pisma.

Sad Najwyzszy, orzekajgc na posiedzeniu niejawnym w sktadzie jednego
sedziego (art. 398" k.p.c.) — jezeli uwzglednia wniosek — wydaje postanowienie
0 zezwoleniu stronie na ztozenie pisma przygotowawczego, a nie o ,zobowigzaniu”
jejdo ztozenia pisma, o co wniosta uczestniczka. Jest przy tym oczywiste,
ze wniosek o zezwolenie na ztozenie pisma powinien by¢ rzeczowo umotywowany,

aby Sad Najwyzszy mogt ocenié jego zasadnos$é.

W tej sytuacji, skoro wniosek skarzgcej zostat wadliwie sformutowany oraz

nie zawiera uzasadnienia, podlega oddaleniu.



