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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 grudnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczacy)
SSN Mirostaw Bgczyk

SSN Kazimierz Zawada (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa J. G.

przeciwko E. K.-F.

0 ochrone dobr osobistych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 14 grudnia 2012 r.,

skargi kasacyjnej pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego [...]
z dnia 15 lipca 2011 .,

oddala skarge kasacyjna.



Uzasadnienie

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 2 lipca 2009 r. nakazat dziewieciorgu
pozwanym: [...], opublikowanie na wiasny koszt w oznaczony sposob w
najblizszym numerze Wiadomosci N. po uprawomocnieniu sie tego wyroku
oswiadczenia nastepujgcej tresci: ,Przepraszamy pana J. G. za sformutowanie
w Biuletynie Informacyjnym N. [...] nr 4 z 20 stycznia 2005 r. w materiale
Umitowanie panstwa prawa nieprawdziwego twierdzenia, iz sad uznat, ze
zostato popetnione przez niego przestepstwo przed wyborami w 2002 r., oraz
zawarte w materiatach opublikowanych w dodatku swigtecznym z 21 grudnia
2004 r. Biuletynu Informacyjnego [...] pt Dla Gminy, dla mieszkancow oraz
Odpowiadamy softysom sugestie o popetnieniu przez J. G. przestepstwa
przeciwko wyborom", ponadto zasgdzit od pozwanych solidarnie kwote 5000 na

oznaczony cel spoteczny (art. 448 k.c.).

Apelacje, zaskarzajgce w catosci wyrok Sadu Okregowego, wniosto
szescioro pozwanych: [...], oprocz zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.,
podniosta w apelacji, ze nie jest legitymowana do wystepowania w sprawie w
charakterze pozwanej, a na wypadek nieuwzglednienia tego ostatniego zarzutu
- naruszenie art. 12 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe (Dz. U.
1984.5.24 ze zm. - dalej: ,pr.pras.") oraz art. 24 § 1 k.c.

Sad Apelacyjny uwzglednit wszystkie apelacje czesciowo. Wyrokiem
z dnia 15 lipca 2011 r. zmienit wyrok Sgadu Okregowego w ten sposob,
Ze oddalit powddztwo o zaptate 5 000 zt.

Oddalajgc apelacje w pozostatym zakresie, tj. poza czescig dotyczaca
zadosc¢uczynienia pienieznego, Sad Apelacyjny po zaaprobowaniu dokonanych
przez Sgd Okregowy w tym zakresie ustaleh faktycznych (z wyjgtkiem tresci
zacytowanego przez Sad pierwszej instancji zdania ze strony 20 uzasadnienia
postanowienia Sgdu Apelacyjnego z dnia 23 listopada 2004 r., orzekajgcego
0 niewaznosci wyboréw samorzgdowych w Gminie N. w 2002 r.) wyjasnit, ze
wszyscy pozwani byli cztonkami stowarzyszenia zwyktego [...], wydawcy

Biuletynu Informacyjnego [...], w ktérym ukazaty sie publikacje naruszajgce



dobra osobiste powoda - wybranego na wojta w wyborach w 2002r. - w
szczegoblnosci jego dobre imie, przez niezgodne z prawdag twierdzenia i
sugestie o popetnieniu przez niego przed wyborami samorzgdowymi w Gminie
N. w 2002 r. przestepstwa przeciwko wyborom. W zwigzku z tym, ze
stowarzyszenia zwykte nie majg osobowosci prawnej, za naruszenie dob
osobistych przez publikacje wydawane przez te stowarzyszenia odpowiadajg
zgodnie z art. 38 pr. pras. jako wydawcy sami cztonkowie tych stowarzyszen.
Wszyscy wiec pozwani powinni odpowiada¢ na podstawie art. 38 pr. pras. jako
wydawcy Biuletynu Informacyjnego [...] za naruszenie débr osobistych powoda
przez zawarte w trzech ogtoszonych tekstach niezgodne z prawdg twierdzenia
lub sugestie o popetnieniu przez powoda przed wyborami samorzgdowymi
w Gminie N. w 2002 r. przestepstwa przeciwko wyborom. Ponadto E. K.-F.
dodatkowo odpowiada zgodnie z art. 38 pr.pras. za naruszenie dobr
osobistych powoda spowodowane ogtoszeniem artykutu Dla Gminy, dla
mieszkancow jako jego wspotautorka (obok M. S., D. A. i R. P.), niezaleznie od
odpowiedzialnosci T. O. jako redaktora za  wszystkie artykuty

i odpowiedzialnosci M. K. za artykut Odpowiadamy softysom jako jego autora.

Jako chybione Sad Apelacyjny ocenit takze zarzuty naruszenia art. 12 pr.
pras. i art. 24 § 1 k.c. Podzielit stanowisko Sgdu Okregowego, ze skarzgcy
niedopetnili nalezytej starannosci w zakresie interpretacji zebranych materiatow
i wycigganiu z nich wnioskdw oraz nie wykazali zgodnosci swych dziatan

z prawem.

Skarge kasacyjng na wyrok Sgdu Apelacyjnego wniosta jedynie E. K.-F.
Skarzgc ten wyrok w czesci oddalajgcej jej apelacje jako podstawy kasacyjne
przytoczyta naruszenie art. 382 k.p.c., art. 40 ustawy z dnia 7 kwietnia 1989 r.
Prawo o stowarzyszeniach (Dz. U. 2001.79.855 ze zm. - dalej ,pr. stow."), art.
12 pr. pras. oraz art. 24 § 1 k.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Jak wynika z wczes$niejszych uwag, Sad Apelacyjny opart ustalenia
faktyczne stanowigce podstawe wyroku w czesci oddalajgcej wniesione

apelacje, w tym apelacje pozwanej E. K.-F., wytgcznie na materiale zebranym



w postepowaniu w pierwszej instancji, poniewaz sam nie prowadzit w tym
zakresie zadnych dowoddéw. W rezultacie nie ma podstaw do stwierdzenia
zarzucanego w skardze pozwanej E. K.-F. naruszenia art. 382 k.p.c. Wedtug
tego przepisu, sad drugiej instancji orzeka na podstawie materiatu zebranego
w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym.
Zgodnie z utrwalong linig orzecznictwa Sadu Najwyzszego, twierdzenie o
naruszeniu art. 382 k.p.c. bez jego powigzania z innymi przepisami moze
stanowi¢ skuteczny zarzut kasacyjny jedynie w przypadkach pominiecia przez
sad drugiej instancji jednej z dwoch czesci ,zebranego materiatu”, o ktorych
mowa w tym przepisie, tj. w razie wydania orzeczenia wytgcznie na podstawie
materiatu zebranego przed sgdem pierwszej instancji z pominieciem wtasnego
materiatu lub w razie wydania orzeczenia wytgcznie na podstawie wtasnego
materiatu z pominieciem wynikow postepowania dowodowego
przeprowadzonego przez sad pierwszej instancji. Jezeli wiec sad drugiej
instancji - tak jak Sad Apelacyjny w niniejszej sprawie - opart swe ustalenia
wytgcznie na materiale zebranym w postepowaniu przed sgdem pierwszej
instancji, gdyz sam nie prowadzit postepowania dowodowego, o stanowigcym
naruszenie art. 382 k.p.c. pominieciu przez sad drugiej instancji cze$ci
materiatu dowodowego zebranego w sprawie nie moze by¢ w ogdle mowy (por.
wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2002 r. Ill CKN 495/00 i 24

stycznia 2008 r., | CSK 338/07 oraz inne cytowane w nich orzeczenia).

Ze wzgledu na bezzasadno$¢ zarzutu naruszenia art. 382 k.p.c., przy
rozpatrywaniu pozostatych zarzutéw kasacyjnych, dotyczgcych prawa
materialnego, nalezato mie¢ na wzgledzie, zgodnie z art. 398*° § 2 k.p.c.,
stan faktyczny  stanowigcy podstawe wyroku Sadu Apelacyjnego

w zaskarzonej jego czesci.

Jest bezsporne, ze [...] byt stowarzyszeniem zwyktym, a zatem zgodnie
z art. 40 ust. 1 pr. stow. niemajgcym osobowosci prawnej. Cho¢ powstat on w
toku kampanii przed ponownymi wyborami samorzgdowymi w Gminie N. w
2005 r. po uniewaznieniu wyboréw, ktére sie odbyly w 2002 r., nie
stwierdzono podstaw do objecia go hipotezg art. 7 ust. 1 pkt 4 pr. stow.,

wylaczajgcego spod zakresu zastosowania Prawa o stowarzyszeniach



komitety wyborcze utworzone w zwigzku z wyborami do organéw samorzadu

terytorialnego.

Kontrowersje co do mozliwosci kwalifikowania stowarzyszeh zwykiych
jako jednostek organizacyjnych, ktérym - cho¢ nie sg osobami prawnymi -
ustawa, przyznaje zdolnos¢ prawng, i do ktérych w zwigzku z tym, zgodnie
z art. 33! k.c., majg zastosowanie odpowiednio przepisy o osobach prawnych,
nalezy rozstrzygng¢ na rzecz stanowiska odrzucajgcego takg mozliwosc.
Stowarzyszenia sg co do zasady osobami prawnymi (art. 17 pr. stow.), jezeli
wiec ustawodawca czyni od tej zasady wyjatek w odniesieniu do
stowarzyszen zwyktych, to - wolno zaktadac¢ - ze nie po to, aby ostatecznie
poddac¢ je regulacji zawartej w przepisach o osobach prawnych, i to
w niejasno okreslonym zakresie. Wbrew czesci pogladéw doktryny, nie mozna
wywieS¢ przyznania zdolnoSci prawnej stowarzyszeniom = zwyktym
z przewidzianego w art. 40 ust. 2 pr. stow. wymagania uchwalenia przez
osoby zaktadajgce stowarzyszenie zwykte regulaminu, okreslajgcego
w szczegolnosci nazwe stowarzyszenia, jego cel, teren i srodki dziatania,
siedzibe oraz przedstawiciela reprezentujgcego stowarzyszenie. Koniecznosc¢
okreslenia przez osoby zaktadajgce stowarzyszenie zwykie w regulaminie
osoby petnigcej funkcje przedstawiciela, a nie osoby petnigcej funkcje
w ramach struktury organizacyjnej stowarzyszenia, wskazuje raczej na to,
ze chodzi tu o osobe majgcg dziata¢ w charakterze petnomocnika cztonkéw
stowarzyszenia (art. 951 96 k.c.), a nie 0 osobe majgcg dziata¢ w charakterze
swojego rodzaju organu stowarzyszenia, ktérego dziatanie jest dziataniem

samego stowarzyszenia (art. 38 w zwigzku z art. 33* k.c.)

Ze wzgledu na nieprzystugiwanie stowarzyszeniom zwyktym
osobowosci prawnej i nie stosowanie sie do nich przepiséw o osobach
prawnych na podstawie art. 33* k.c., podmiotem praw i obowigzkéw w
stosunkach cywilnoprawnych zwigzanych z dziatalnoscig stowarzyszen
zwyktych nie mogg by¢ same te stowarzyszenia, lecz tylko ich cztonkowie.
W zakresie stosunkéw cywilnoprawnych wynikajgcych z czynnosci prawnych
wszyscy cztonkowie stowarzyszenia zwykiego mogg sta¢ sie podmiotami

okreslonych praw i obowigzkéw w razie dokonania czynnosci prawnej przez



nich wszystkich lub przez ustanowionego przez nich przedstawiciela,
dziatajgcego w granicach umocowania. Podobnie w zakresie stosunkow
cywilnoprawnych wynikajgcych z innych zdarzen niz czynnosci prawne
wszyscy cztonkowie stowarzyszenia zwykiego mogg sta¢ sie podmiotami
okreslonych praw i obowigzkéw, jezeli dane zdarzenie pozostaje w zwigzku
z akceptowang przez wszystkich cztonkéw dziatalnoScig stowarzyszenia
i w odniesieniu do nich wszystkich spetnione sg przestanki odpowiedzialnosci

za skutki tego zdarzenia.

W sprawie na obecnym etapie postepowania zasadniczg kwestig jest
mozliwos¢ przypisania skarzgcej - cztonkini stowarzyszenia zwyktego: [...] -
przewidzianej w art. 38 pr. pras. odpowiedzialnosci z tytutu petnienia ktérejs z
wymienionych w tym przepisie rol w procesie publikacji materiatu prasowego
za naruszenie dobr osobistych powoda artykutami ogtoszonymi w Biuletynie

Informacyjnym [...].

Publikacja materiatu prasowego o tresci naruszajgcej dobra osobiste
moze byc¢ rezultatem dziatah réznych osob, w szczegdlnosci autora, redaktora
i wydawcy. Artykut 38 ust. 1 pr. pras. stanowi, ze ,odpowiedzialnos¢ cywilng
za naruszenie prawa spowodowane opublikowaniem materiatu prasowego
ponoszg autor, redaktor lub inna osoba, ktérzy spowodowali opublikowanie
tego materiatu; nie wytgcza to odpowiedzialnosci wydawcy". Wedtug art. 37
pr.pras., do odpowiedzialnosci tych oséb stosuje sie zasady ogdélne, chyba
ze ustawa stanowi inaczej. W zwigzku z tym kazda z osob wymienionych
w art. 38 pr.pras. odpowiada za wtasne postepowanie; odrebnie w stosunku
do pozostatych; w zasadzie na podstawie przepisow Kodeksu cywilnego,
a zatem w zakresie dotyczgcym Srodkéw niemajgtkowej ochrony débr
osobistych — o ktérych zastosowanie w sprawie obecnie tylko chodzi -
zasadniczo na podstawie art. 24 § 1 k.c. Znaczenie przepiséw Prawa
prasowego w zakresie odpowiedzialnosci osob wymienionych w art. 38 tego
prawa przejawia sie gitownie w doprecyzowaniu przestanek ich
odpowiedzialnosci opartej na przepisach Kodeksu cywilnego (por. orzeczenia
Sadu Najwyzszego z dnia: 8 lutego 1990 r., Il CR 1303/89; 7 grudnia 1993 r.,
[Il CZP 160/93; 8 stycznia 2004 r., | CK 40/03; 20 lutego 2004 r., | CK 339/03:



15 kwietnia 2004 r., IV CK 275/03; 15 lipca 2004 r., V CK 675/03; 16 lutego
2005 r., IV CK 519/04; 3 wrzesnia 2009 r., | CZ 44/09; 15 pazdziernika
2009 r., | CSK 83/09; 28 wrzesnia 2011 r., | CSK 33/11).

Z dotychczasowych wyjasnien wynika, ze w przypadku prasy
wydawane] w ramach dziatalnosci stowarzyszenia zwyktego, niemajgcego
osobowosci prawnej ani podmiotowosci prawnej, wydawcg sg w istocie
wszyscy cztonkowie tego stowarzyszenia, i oni ponoszg skutki
podejmowanych przez nich w tym zakresie decyzji. Nalezy sie wiec zgodzic¢
ze stanowiskiem Sgdu Apelacyjnego, ze za naruszenie dobr osobistych przez
publikacje wydawane przez stowarzyszenie zwykie odpowiadajg jako
wydawcy sami cztonkowie tych stowarzyszen. Jak wyzej wyjasniono,
wydawca odpowiada za wiasne postepowanie, niezaleznie od
odpowiedzialnosci innych oséb, ktére spowodowaty opublikowanie materiatu
prasowego naruszajgcego cudze dobra osobiste. Wptyw wydawcy na tresc¢
publikacji przejawia sie przede wszystkim w decyzjach okreslajgcych
charakter czasopisma, jego profil. Z dokonanych w sprawie ustaleh wynika,
ze cztonkowie [...] omawiali publikacje zamieszczane w wydawanym
biuletynie, mieli wiec wptyw na ich tres¢. W tym kontekscie nie mozna sie
wiec zgodzi¢ z zawartym w skardze kasacyjnej zarzutem naruszenia przez
Sad Apelacyjny art. 40 pr. stow. przez przypisanie skarzgcej
odpowiedzialnosci za dziatania innych cztonkéw stowarzyszenia (redaktora i
autora T. O. oraz autora M. K.), mimo iz nie petnita ona zadnej z rol

wymienionych w art. 38 pr. pras.

Jednoczesnie nie ulega watpliwosci, ze publikacja materiatéw, ktérych
dotyczy pozew, naruszata dobre imie powoda, a przy tym stanowita dziatanie
bezprawne. Nie mozna podzieli¢ twierdzeh skarzgcej, ze ustalenia dokonane
w sprawie podwazaty wynikajgce z art. 24 § 1 k.c. domniemanie
bezprawnosci tego dziatania. Z dokonanych w sprawie ustalen wynika, ze
informacja o tym iz sad uznat, ze powdd popetnit przed wyborami w 2002 r.
przestepstwo przeciwko wyborom, byta nieprawdziwa. Postepowanie karne
prowadzone w tym zakresie zostato prawomocnie umorzone. Sgd Apelacyjny

trafnie takze wskazat na brak podstaw do przypisania powodowi popetnienia



przestepstwa okreslonego w art. 248 pkt 1 k.k. w tresci uzasadnienia
postanowienia z dnia z dnia 23 listopada 2004 r., orzekajgcego
0 niewaznosci wyborow samorzgdowych w Gminie N. w 2002 r. Ustalenia
przyjete za podstawe orzeczenia o niewaznosci wybordéw skupiaty sie na
kwestiach przedmiotowych przestepstwa, a nie podmiotowych, niemajgcych
znaczenia dla tego orzeczenia. Wyrazonej przez Sad Apelacyjny oceny nie
podwaza wzglgd na powszechng akceptacje wiekszego zakresu
dopuszczalnej krytyki oséb aktywnych na forum publicznym, rowniez bowiem
krytyka tych oséb nie moze bycC nierzetelna (por. wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 24 stycznia 2008 r., | CSK 338/07). Pozwani mieli szerokie mozliwosci
do lezgcego w interesie publicznym informowania o zapadtym orzeczeniu
uniewazniajgcym wybory, jak i do ostrej nawet krytyki powoda z powodu
przyczyn uniewaznienia wyboréw wskazanych w uzasadnieniu tego
orzeczenia. Nie lezato natomiast w interesie publicznym wzmacnianie tej
krytyki niemajgcymi dostatecznego oparcia w tym orzeczeniu sugestiami

0 popetnieniu przez powoda przestepstwa przeciwko wyborom.

Sad Apelacyjny trafnie zatem uznat odpowiedzialno$¢ cztonkow
stowarzyszenia zwykiego: [...], a wiec i skarzgcej, jako wydawcow Biuletynu
Informacyjnego [...] na podstawie art. 24 §1 k.c. za publikacje naruszajgce

dobre imie powoda.

Nie budzi takze =zastrzezeh rozstrzygniecie Sadu Apelacyjnego,
ze skarzgca dodatkowo za naruszenie dobr osobistych powoda spowodowane
publikacjg artykutu Dla Gminy, dla mieszkancéw odpowiada, zgodnie z art. 38
pr. pras., na podstawie art. 24 § 1 jako jego wspotautorka. Z dokonanych
w sprawie ustalen wynika, ze artykut ten byt sygnowany przez zatozycieli
stowarzyszenia, a wiec ze wskazaniem na to, iz jego wspotautorem byta m.in.
skarzgca. Rozstrzygniecie o odpowiedzialnosci skarzgcej jako wspodtautorki
tego artykutu nie zapadto z zarzucanym w skardze kasacyjnej naruszeniem
art. 12 pr. pras. Nie wdajgc sie w kwestie znaczenia wykazania przez
dziennikarza zachowania wymaganej przez ten przepis szczegolnej
starannosci i rzetelno$ci przy zbieraniu i wykorzystaniu materiatéw

prasowych, gdy publikacja dziennikarska spowodowata naruszenie dobr



osobistych, wystarczy tu wskaza¢ na brak podstaw do zakwestionowania
oceny Sadu Apelacyjnego o niezachowaniu przez pozwanych staranno$ci
wymaganej przez ten przepis przy interpretacji zebranych materiatéow
i wycigganiu z nich wnioskéw. O osobach ubiegajgcych sie o stanowiska
publiczne wolno ogtasza¢ w prasie nawet informacje i opinie oburzajgce
I obrazajgce, ale powinny one mie¢ uzasadnienie w zebranym rzetelnie

materiale, a w sprawie tak nie byto.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 398 k.p.c.
jak w sentenciji.



