Sygn. akt Il KK 331/12

POSTANOWIENIE

Dnia 19 grudnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Pldciennik

w sprawie A. B. K.

skazanego z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 19 grudnia 2012 r.,

wniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania wyroku na podstawie art.
532 § 1 kpk

postanowit

wniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania
prawomochego orzeczenia nie uwzglednic.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dnia 27 czerwca 2012 r., zmieniajgcym
orzeczenie Sadu Rejonowego z dnia 9 grudnia 2011 r., A. B. K. zostat skazany na
kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

W zwigzku ze skierowang do Sadu Najwyzszego kasacjg od orzeczenia
Sadu odwotawczego, obronca skazanego A. K. zlozyt wniosek o wstrzymanie
wykonania orzeczenia, nie uzasadniajgc go jednak.

Instytucja wstrzymania wykonania orzeczenia, o ktérej mowa w art. 532 § 1 k.p.k.,
ma wyjatkowy charakter, jako odstepstwo od zasady sformutowanejw art. 9§ 112 kkw.,
wedtug ktdrej orzeczenie staje sie wykonalne z chwilg uprawomocnienia. Przyczyng
dla ktorej mozliwe jest zastosowanie tej instytucji sg nieodwracalnie niekorzystne
dla skazanego skutki, ktbre mogg wystgpi¢ w sytuacji, gdy orzeczenie jest lub ma
byC wykonane. Istnienia takich wzgledow w rozpoznawanej sprawie obronca

skazanego jednak nie wykazat, za$ brak uzasadnienia wniosku o wstrzymanie



wykonania kary uniemozliwia odniesienie sie do jego merytorycznej zasadnosci.
Nie przesadzajgc ostatecznego rozstrzygniecia kwestii zasadnosci kasacji, Sad
Najwyzszy doszedt do przekonania, iz nie zachodzg wystarczajgce podstawy do
zastosowania nadzwyczajnej instytucji przewidzianej w art. 532 § 1 k.p.k. i z tych

wzgledow orzekt jak na wstepie.



