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POSTANOWIENIE

Dnia 5 grudnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Roman Sadej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 5 grudnia 2012r.

sprawy M. R.,

skazanego z art. 280 § 1 k.k. 11n.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 24 stycznia 2012r.,

utrzymujacego w mocy wyrok Sadu Okregowego w O. z dnia 6 lipca 2011r.,

postanowil
l. oddali¢ kasacje jako oczywiScie bezzasadna;
I1. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Obronca M. R. w kasacji od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 24 stycznia

2012r. podnidst jeden zarzut: razgcego naruszenia prawa procesowego, majgcego
istotny wptyw na tres¢ wyroku, a mianowicie naruszenie zasady obiektywizmu
okreslonej w art. 4 k.p.k., naruszenie zasady in dubio pro reo, okreslonej w art. 5 §
2 k.p.k., a takze swobodnej oceny dowodow okreslonej w art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k.
oraz art. 424 k.p.k., poprzez uznanie za wiarygodne zeznan swiadka R. M., pomimo
ich niezgodnosci z zasadami doswiadczenia zyciowego i ich wewnetrznej
sprzecznos$ci oraz uznaniu wyjasnien oskarzonego za niewiarygodne. Obronca
wnidést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi

Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania, ewentualnie o uniewinnienie skazanego.



Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy M. R. byla bezzasadna w stopniu oczywistym,
uzasadniajgcym jej oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Kasacja, jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, uregulowana jest bardzo
sformalizowanymi przepisami, stawiajgcymi przed autorami tego srodka wysokie
wymagania, ktérym kasacja wniesiona w tej sprawie nie sprostata, a co trafnie i
szczegotowo przedstawit juz prokurator w pisemnej na nig odpowiedzi.

Zgodnie z art. 519 k.p.k. kasacje wnosi sie od wyroku sgdu odwotawczego
konczgcego postepowanie, co oznacza, ze to uchybienia tego sgdu, a nie sadu
pierwszej instancji, mogg by¢ przedmiotem podnoszonych w niej zarzutéw. Granice
kasacji okresla przepis art. 536 k.p.k., stanowigcy, ze rozpoznaje sie jg w granicach
zaskarzenia i podniesionych zarzutbw, a w =zakresie szerszym, jedynie w
wypadkach przewidzianych w art. art. 435, 439 i 455 k.p.k., ktére w tej sprawie nie
wystgpity. W koncu, art. 523 § 1 k.p.k. wyklucza mozliwos¢ podniesienia w kasacji
zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych. Juz te przepisy wskazujg na jaskrawe
réznice pomiedzy postepowaniem apelacyjnym, a postepowaniem kasacyjnym.
Sad Najwyzszy nie jest sadem trzeciej instancji i niedostrzezenie tego przez autora
kasacji musi prowadzi¢ do jej bezskuteczno$ci.

Sad Apelacyjny nie prowadzit w tej sprawie Zzadnego postepowania
dowodowego, a zaskarzony wyrok Sgdu pierwszej instancji utrzymat w mocy. Stad
tez wymagania dotyczgce uzasadnienia Sgdu odwotawczego i granic jego
rozpoznania nie sg regulowane przepisami art. 424 k.p.k. i art. 410 k.p.k., a
przepisami art. 457 § 3 k.p.k. i art. 433 § 1 k.p.k. Wskazanie zatem w zarzucie
kasacji tych dwoch pierwszych, jako naruszonych przez Sad ad quem, byto
catkowicie chybione, sprzeczne z art. 519 k.p.k.

Podobnie, Sad odwotawczy nie mégt naruszy¢ art. 7 k.p.k., skoro
postepowania dowodowego nie przeprowadzat, bezposrednio dowoddw nie oceniat,
a odnosit sie wytgcznie do ocen Sgdu a quo przez pryzmat zarzutow apelacyjnych.

Podniesiony w kasacji jako naruszony przepis art. 4 k.p.k., wyraza ogolng
dyrektywe obiektywizmu, adresowang do wszystkich organdéw procesowych.
Podniesienie zarzutu naruszenia tego przepisu, bez konkretyzacji i powigzania z
innymi przepisami proceduralnymi stuzgcymi jego realizacji, musi by¢ ocenione jako

gotostowne. Wszak za zadne naruszenie tego przepisu nie moze by¢ ocenione to,



ze sad odmiennie ocenit materiat dowodowy niz zyczytaby sobie tego strona
procesowa.

W koncu, mowy by¢ nie moze réwniez o naruszeniu art. 5 § 2 k.p.k., kiedy
sad nie powezmie zadnych watpliwosci, a autor kasacji nie wykaze, ze powzigc€ je
powinien. W realiach tej sprawy, przyznanie waloru wiarygodnosci zeznaniom R. M.,
wprost i jednoznacznie obcigzajgcych M. R., nie pozostawiato zadnego pola dla
jakichkolwiek watpliwosci co do sprawstwa skazanego w zakresie obu przypisanych
mu Czynow.

Juz zatem powyzsze wzgledy natury formalnej nakazywaty ocene niniejszej
kasacji jako oczywiécie bezzasadnej. Zaden bowiem ze wskazanych w jej zarzucie
przepisOw prawa procesowego nie dotyczyt Sgdu ad quem, jak tego wymaga
dyspozycja art. 519 k.p.k., a jednoczesnie tylko one zakreslaty kognicje kasacyjng —
art. 536 k.p.k.

Caty zarzut kasacji w istocie skierowany byt przeciwko wyrokowi Sadu
pierwszej instancji i pomimo przybrania formy razgcego naruszenia prawa, w
rzeczywistosci, co podkreslit juz prokurator w pisemnej odpowiedzi, sprowadzat sie
do podniesienia, niedopuszczalnego na tym etapie postepowania, zarzutu btedu w
ustaleniach faktycznych.

Juz w tym miejscu mozna by zakonczy¢ rozwazania Sgadu Najwyzszego
dotyczgce oceny przedmiotowej kasacji, jednakze warto tez wskazac, ze nie tylko
wzgledy formalne, zwigzane z nieprawidtiowoscig zarzutu, doprowadzity do jej
oddalenia na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

Osig argumentacji zawartej w uzasadnieniu kasacji byto kwestionowanie
oceny Sadu a quo, podzielonej przez Sad ad quem, ze wiarygodne byly zeznania R.
M. Podobna argumentacja zawarta byta juz w apelacji wniesionej w tej sprawie.
Sad Apelacyjny w uzasadnieniu swojego wyroku odniost sie do niej w sposob
nalezyty. Praktycznie cata merytoryczna cze$¢ tego uzasadnienia poswiecona
zostata ocenie tego zrodta dowodowego, uwzgledniajgcej zarowno kryminalng
przesztos¢ i sytuacje procesowg Swiadka, rozbieznosci w jego zeznaniach,
stosunek do skazanego czy znaczny uptyw czasu od przedstawianych wydarzen.
Sad ad quem nie pomingt ani tego, ze byt to kluczowy dowdd uzasadniajgcy
przypisanie sprawstwa M. R., ani szczego6towych argumentow apelacyjnych,
dotyczacych rozliczeh finansowych pomiedzy nimi, trudnosci w precyzyjnym

wskazaniu ilosci sprawcow i niektérych szczegdtow napaddw rabunkowych, kwestii



zaboru W. P. telefonu komorkowego, rozbieznosci z zeznaniami pokrzywdzonych
czy tez kwestii znaczenia zeznan R. M. dla umorzenia postepowania wobec
skazanego, w zakresie jego odpowiedzialnosci za czyn popetniony na szkode M. M.

Catej argumentacji Sgdu Apelacyjnego autor kasacji przeciwstawit jedynie
wiasng ocene wiarygodnosci R. M., zbiezng z prezentowang juz w apelacji, ze
dowdd ten jest niewiarygodny, a na pozytywng ocene zastugiwaty wyjasnienia M.
R., zaprzeczajgce swojemu udziatowi w obu przypisanych przestepstwach. Takie
proste przeciwstawienie ocenie Sadu wilasnych ocen strony procesowej
oczekiwanego skutku przynies¢ nie moze i to nie tylko na etapie postepowania
kasacyjnego, ale najczesciej — jak w tej sprawie — rowniez w postepowaniu
apelacyjinym. W konsekwencji nalezy stwierdzi¢, ze argumentacja zawarta w
kasacji obroncy skazanego, takze w swej warstwie merytorycznej, byta catkowicie
nieprzekonujgca.

Kierujgc sie przedstawiong powyzej motywacjg Sad Najwyzszy orzekt, jak w
czesci dyspozytywnej postanowienia.

Wzigwszy pod uwage dtugotrwato$¢ pobytu M. R. w zaktadzie karnym, na
podstawie art. 624 § 1 k.p.k., zostat on zwolniony od kosztow sgdowych

postepowania kasacyjnego.



