Sygn. akt IV KK 270/12

POSTANOWIENIE

Dnia 5 grudnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 5 grudnia 2012 r.,
sprawy A. P.

skazanego z art. 148 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 8 maja 2012 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w K.
z dnia 21 grudnia 2011 r.,

postanowit

I. Oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadng;

Il. Zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. P., Kancelaria
Adwokacka 738 zt (siedemset trzydziesci osiem zlotych) w tym 23
% naleznego podatku VAT za sporzadzenie i wniesienie — jako
ustanowiony z urzedu obronca skazanego — kasacji na rzecz
skazanego A. P.;

lll. Zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 grudnia 2011 r., Sad Okregowy w K. uznat oskarzonego
A. P. za winnego czynu z art. 148 § 1 k.k., popetnionego w dniu 1 lutego 2011 r.

w S. i skazat go na podstawie art. 148 § 1 k.k. na kare 15 lat pozbawienia wolnosci.



Apelacje od tego wyroku wniost obronca oskarzonego. Zaskarzajgc wyrok w
catosci zarzucit mu btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku
majgcy wptyw na jego tres¢ a wyrazajgcy sie w uznaniu oskarzonego winnym
sprawstwa zabdjstwa dokonanego z zamiarem ewentualnym, podczas gdy
zebrany w sprawie materiat dowodowy zwtaszcza w kontekscie wyjasnien
oskarzonego, a takze braku bezposrednich dowodoéw co do motywu i pobudek
dziatania, a takze okolicznosci i przebiegu zdarzenia nie pozwala na tak
jednoznaczne rozstrzygniecie i nie prowadzi do kategorycznego wniosku co do
zamiaru i sprawstwa. Ponadto z ostroznosci procesowej zarzucit wyrokowi obraze
prawa materialnego, a mianowicie art. 148 § 1 k.k. majgcg istotny wptyw na tresé¢
orzeczenia poprzez przyjecie, iz oskarzony kierujgc sie zamiarem ,nagtym”
wykorzystujgc przewage fizyczng, zadawanie wielu bardzo silnych cioséw w czesci
ciafa istotne z punktu widzenia czynnosci zyciowych i pozostawienie pokrzywdzone;j
bez realnej pomocy dziatat z zamiarem ewentualnym pozbawienia jej zycia,
podczas gdy faktycznie z uwagi na usytuowanie obrazeh w obrebie jamy brzusznej
skutkujgcych $miercig na skutek krwotoku oskarzony nie mogt mie¢ swiadomosci
doktadnego obrazu wszystkich nastepstw swego dziatania przy uwzglednieniu
znacznego stanu nietrzezwosci pokrzywdzonej, a w tej sytuaciji biorgc pod uwage
zachowanie oskarzonego, ktéry podjgt reanimacje, zawiadomit siostre, a ta stuzby
ratunkowe nie sposéb przyjgc, iz miat Swiadomos¢é mozliwosci nastgpienia skutku
Smierci zony i na to sie godzit, a zatem jego zachowanie po czynie nie dowodzi
zamiaru zabdjstwa, a jedynie catkowitego zlekcewazenia zaistniatych obrazen, co w
konsekwencji co najwyzej moze skutkowac¢ odpowiedzialnoscig z art. 156 § 3 k.k.

Podnoszgc te zarzuty autor apelacji wnidst o uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie o zmiane wyroku poprzez
zakwalifikowanie czynu z art. 156 § 3 k.k.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 8 maja 2012 r., utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok.

Kasacje od tego wyroku wniost obronca skazanego. Zaskarzajgc wyrok w
cato$ci zarzucit mu razgcg obraze przepisdw postepowania, ktéra miata wptyw na
tres¢ zaskarzonego wyroku, a to art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. poprzez:

a/ nie petne odniesienie sie do zarzutdéw apelacji obroncy, przez pominigcie

niektorych istotnych okolicznosci sprawy;



b/ przyjeciu arbitralnie ustalen wychodzgcych poza tresc opinii bedgcej ich
podstawg, a bedgcych podstawg dalszego wnioskowania o zamiarze oskarzonego;

¢/ niedopuszczalne wnioskowanie, opierajgce sie na zatozeniu, iz oskarzony
musiat mieC takg wiedze ex ante jak patolog ex post;

d/sprzecznos¢ wewnetrzng uzasadnienia poprzez zanegowanie hipotezy o
przypadkowym nadepnieciu na pokrzywdzong przy jednoczesnym odwotaniu sie do
tej okolicznosci jako prawdziwe;.

Podnoszac te zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Apelacyjnej wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, co skutkowato jej oddaleniem w
trybie okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k. Nie ma racji autor kasacji, ze sad
odwotawczy dopuscit sie obrazy art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k., w
zakresie, w jakim odnosit sie do zarzutow apelacji. W apelacji obronca podnidst
jako podstawowy zarzut btedu w ustaleniach faktycznych i do tego zarzutu odnidst
sie obszernie sad Il instancji, 0 czym przekonuje pisemne uzasadnienie wyroku.
Apelacja obronca byta przedmiotem wnikliwej analizy, o czym przekonuje takze i to,
iz sgd odwotawczy wyartykutowat trafnie te elementy uzasadnienia apelac;ji, ktére
miaty dowodzi¢ wadliwych ustalen faktycznych (zob. str.5-7 uzasadnienia wyroku).
W dalszej czesci swojego uzasadnienia sgd ad quem odnidst sie zas do tych
argumentow i wykazat dlaczego nie uznat ich za trafne. Wbrew twierdzeniom
zawartym w kasacji zaden z istotnych argumentéw i zarzutéw apelacji nie zostat
pominiety. Wskazac¢ chociazby nalezy, ze co do tzw. upadku z drabiny, to sad Il
instancji podzielit stanowisko sgdu | instancji, oparte przeciez na opinii biegtego, iz
do powstania najciezszych obrazen ciata pokrzywdzonej nie mogto dojs$¢ w
nastepstwie upadku z drabiny (por. str. 27-31 uzasadnienie wyroku sgdu | instanciji
oraz str. 8-9 oraz 12-14). Obszerno$¢ wywodu sadu | instancji w tym zakresie
zwalniata sgd odwotawczy do powtarzania tych argumentéw. Trafnie ten sad
wskazat, ze interpretacja dokonana przez biegtego nie byta dowolna, a znajdowata
oparcie w materiale dowodowym. Wypada jedynie przypomnie¢, iz biegty przyjat,
ze co do niektérych obrazen ciata to nie da sie wykluczy¢, aby mogty one powstacé

od upadku z drabiny. Jednak w odniesieniu do obrazen, ktdrych skutki byty



najpowazniejsze i doprowadzity do zgonu, to wskazat, iz jeden z urazow (ztamanie
VIl zebra) zostat z duzym prawdopodobienstwem zadany, gdy pokrzywdzona byta
w pozycji lezgcej, zas drugi (rozerwanie korzenia krezki oraz oderwanie Sciany jelita
cienkiego na dtugosci 16 cm), gdy pokrzywdzona lezata bokiem lub na wznak, a
uraz zadany zostat z duzo wiekszg sita niz np. uderzenie piescig; jako mozliwy
mechanizm biegty wskazat kopniecie zadane z bardzo duzg sitg. Biegty opisat
zatem kilka obrazen doznanych w réznych miejsca ciata (zebro VII i lll oraz uraz
tylnej $ciany jamy brzusznej), r6zny mechanizm ich powstania, co pozwolito mu na
postawienie jednoznacznej tezy o niemoznosci ich powstania po upadku z drabiny.
Nie mozna zatem twierdzi¢, aby stanowisko sadu Il instancji byto dowolne lub
arbitralne (zarzut pod lit. a i b). W tym kontekscie razg dowolnoscig tezy obrohcy
skazanego, iz przeciez nie wyjasniono, czy takze pokrzywdzona mogta tak upas¢ z
drabiny, aby dozna¢ takich wtasnie obrazen (str. 5 kasacji). Jako zupetnie chybiony
jawi sie takze zarzut opisany pod lit. c. Z uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego
wynika przeciez w sposob oczywisty, ze to gtdwnie swiadomosc¢ duzej sity uzytej
przez oskarzonego w stosunku do zony, a takze czesci ciata, w ktore zostaty
zadane ciosy, ilo$¢ tych ciosow (3), oraz brak jej reakcji na bél, w petni uprawniaty
sad | instancji do przyjecia, ze oskarzony przewidywat Smier¢ zony i na nig sie
godzit (str. 8-9).

Wskazywanie przez skarzgcego na wewnetrzna sprzecznos¢ uzasadnienia
co do hipotezy przypadkowego nadepniecia (zarzut pod lit. d), skarzgcy nie
dostrzega, iz sad Il instancji odwotat sie do wyjasnien oskarzonego co do
mozliwosci przypadkowego staniecia na pokrzywdzonej, po to, aby wskazac na
nielogicznos¢ wersji oskarzonego co do tego, aby inna osoba doprowadzita do
zgonu jego zony (str. 13 uzasadnienia). Nie zakwestionowat natomiast opinii
biegtego, ze uraz ten zostat zadany z bardzo duzg sitg jako kopniecie od gory, w
mechanizmie zblizonym do nadepniecia. Opisanie tego urazu jako ,w mechanizmie
nadepniecia” nie jest rownoznaczne, iz przyjeto przypadkowe nadepniecie. Przeczy
chociazby temu okreslenie sity z jakg uraz ten zostat zadany.

Nie sposob zrozumie¢ zawartego w uzasadnieniu kasacji wywodu co do
opinii seksuologa. W apelacji opinia ta nie byta kwestionowana, co zwalniato sad Il
instancji od odnoszenia sie do tego dowodu, zwiaszcza, gdy dostrzeze sie
obszernos¢ stanowiska sgdu | instancji w tym zakresie (str. 45-47). Nie mogto
zatem dojs¢ do obrazy art. 433 § 2 k.p.k. oraz 457 § 3 k.p.k. w tym zakresie.



Z tych powodow nalezato orzec jak w postanowieniu.



