Sygn. akt | CSK 253/11

POSTANOWIENIE

Dnia 15 lutego 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Tadeusz Wisniewski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Grzegorz Misiurek
SSN Wojciech Katner

w sprawie z wniosku S. T.

o stwierdzenie nabycia spadku,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej
w dniu 15 lutego 2012r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego

z dnia 27 stycznia 2011 .,

uchyla zaskarzone postanowienie oraz postanowienie Sadu

Rejonowego z 27 wrzesnia 2010 r.

Uzasadnienie



Postanowieniem z dnia 27 stycznia 2011 r. Sgd Okregowy oddalit zazalenie
wnioskodawczyni na postanowienie Sgdu Rejonowego z dnia 27 wrzesnia 2010 r. o
odrzuceniu - ze wzgledu na brak jurysdykcji krajowej sgdow polskich - wniosku w

sprawie o stwierdzenie nabycia spadku po zmartej J. H.

Whnioskodawczyni od postanowienia Sgdu drugiej instancji ztozyta skarge
kasacyjng, w ktérej - zarzucajgc naruszenie art. 17 ust. 4 ustawy z dnia
15 lutego 1962 r. o obywatelstwie polskim (tekst jedn.: Dz.U. z 2000 r., Nr 28, poz.
353 ze zm.) oraz art. 1108 k.p.c. - wniosta o uchylenie tego postanowienia oraz

poprzedzajgcego je postanowienia Sgdu Rejonowego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 1099 § 1 k.p.c., brak jurysdykcji krajowej sad bierze pod
rozwage w kazdym stanie sprawy, a w razie stwierdzenia braku jurysdykcji krajowej
odrzuca pozew albo wniosek, z zastrzezeniem jednak art. 1104 § 2 lub art. 1105
§ 5 k.p.c. Z regulacji tej wynika, ze ustalenie jurysdykcji krajowej w sprawie, w ktorej
nie jest dopuszczalne zawarcie umowy o jurysdykcje, powinno nastepowac
zurzedu. W tym bowiem zakresie jurysdykcja krajowa stanowi bezwzgledng
przestanke procesowg, ktora prowadzi, w razie jej braku do niewaznosci
postepowania (art. 1099 § 2 k.p.c.). W zwigzku z tym nie moze budzi¢ watpliwosci,
ze kwestia wyjasnienia, czy w sprawie sgdom polskim przystuguje jurysdykcja

krajowa jest obowigzkiem sgdu.

W okolicznosciach sprawy wnioskodawczyni A. T. domagata sie
stwierdzenia nabycia spadku po zmartej 14 sierpnia 1993 r. w Toronto — J. H.
Nalezy zatem podkresli¢, ze zgodnie z art. 1108 § 1 k.p.c. w brzmieniu
obowigzujgcym przed 1 lipca 2009 r. (wniosek w sprawie wptynagt do Sgdu w dniu
12 czerwca 2009 r., zob. k. 11), do jurysdykcji krajowej nalezg sprawy spadkowe,
jezeli spadkodawca w chwili Smierci miat obywatelstwo polskie lub, nie posiadajgc
zadnego obywatelstwa, zamieszkiwat w Polsce. Wynika z tego, ze fgcznikiem, ktéry
mogt ewentualnie uzasadni¢ jurysdykcje krajowg sgadéw polskich w mysl

przytoczonego artykutu byto przede wszystkim polskie obywatelstwo zmartej J. H. w



chwili Smierci, tj. 14 sierpnia 1993 r. Sady obu instancji uznaty jednak, ze
okolicznosc¢, iz spadkodawczyni byta obywatelkg polskg w chwili Smierci nie zostata

przez wnioskodawczynie, mimo kilkukrotnego wzywania, wykazana.

Ze stanowiskiem Saddéw obu instancji nie sposéb jednak sie zgodzié.
W nauce polskiej dominuje poglad, ze sgd ma obowigzek z urzedu zgromadzic
materiat procesowy niezbedny dla oceny istnienia bezwzglednych przestanek
procesowych. Chodzi tu zarébwno o powotywanie sie na istnienie lub tez brak tego
rodzaju przestanki, jak i wskazywanie stosownych dowoddéw na te okolicznosci.
Kwestia ta nie moze byC pozostawiona wytgcznie inicjatywie stron i uczestnikow
postepowania wobec istnienia, zwigzanego z bezwzglednymi przestankami
procesowymi, interesu publicznego, przejawiajgcego sie w rozwazanym wypadku
w obowigzku respektowania swojej wiasciwosci miedzynarodowej przez sady
polskie. W tej sytuacji nie mozna uzna¢ za prawidlowe natozenie na
wnioskodawczynie przez Sad Rejonowy, pod rygorem odrzucenia wniosku,
obowigzku wykazania faktu posiadania przez spadkodawczynie obywatelstwa
polskiego. Tym bardziej, ze wnioskodawczyni poza twierdzeniami o polskim
obywatelstwie spadkodawczyni, przedstawita paszport zmartej wykazujgcy jej
obywatelstwo polskie w chwili opuszczania Polski w 1958 r. Wbrew twierdzeniom
zawartym w uzasadnieniu Sgdu drugiej instancji, nastepcze uzyskanie przez zmartg
obywatelstwa kanadyjskiego nie przesgdza wcale, ze utracita ona obywatelstwo
polskie. Wnioskodawczyni przedstawita bowiem dokumentacje, w ktorej wykazata,
ze podejmuje proby ustalenia, czy zmarta zostata pozbawiona lub zrzekta
sie obywatelstwa polskiego. Jak do tej pory nie udato sie jednak wyjasnic tej
kwestii, w zwigzku z brakiem jakichkolwiek dokumentéw archiwalnych dotyczgcych
takiego postepowania.

Nalezy takze wskaza¢, Zze nie bylo uzasadnione zobowigzanie
wnioskodawczyni przez Sady obu instancji do wystgpienia na droge postepowania
administracyjnego, przewidziang w art. 17 ust. 4 ustawy z dnia 15 lutego 1962 r.
0 obywatelstwie polskim, a to celem stwierdzenia przez wojewode posiadania lub
utraty obywatelstwa polskiego przez zmartg J. H. Cho¢ nie ulega watpliwosci, ze
wnioskodawczyni z mozliwosci tej nie skorzystata, to nalezy zaznaczy¢, iz

postepowanie to ma charakter fakultatywny i nie stanowi wylgcznego sposobu



wykazania posiadania lub utraty obywatelstwa polskiego. Wnioskodawczyni byta
zatem uprawniona w kazdy mozliwy sposéb do wykazywania zasadnosci swego
twierdzenia co do obywatelstwa spadkodawczyni J. H. Jesli jednak Sad
rozstrzygajgcy sprawe uznat, ze przedstawione dowody budzg watpliwosci lub nie
sg wystarczajgce powinien byt przeprowadzi¢ stosowne ustalenia z urzedu. W tym
zakresie mogt skorzysta¢ z inicjatywy dowodowej (art. 232 zd. 2 k.p.c.), w tym z
mozliwosci zwrécenia sie do wilasciwych organéw celem przedstawienia
dokumentow (art. 248 k.p.c.). W literaturze wyrazany jest wrecz poglad, ze w
zakresie badania przestanek procesowych sgd moze prowadzi¢c swoiste
dochodzenie, jesli tylko ma watpliwosci co do ich istnienia wzglednie nieistnienia.
Oczywiscie nie oznacza to obowigzku kazdorazowego badania z urzedu braku
wszystkich mozliwych przestanek procesowych, lecz powinno ono znalezé
zastosowanie wtedy, gdy sad ma w tym wzgledzie watpliwosci w konkretnej

sprawie.

Jak wynika ze stanu faktycznego sprawy, zaréwno Sagd pierwszej, jak
i drugiej instancji miaty watpliwos¢ co do istnienia jurysdykcji sadoéw polskich.
Jednoczed$nie jednak w aktach sprawy nie ma dowoddéw podwazajgcych
twierdzenie wnioskodawczyni o obywatelstwie polskim spadkodawczyni w chwili
Smierci. Wrecz przeciwnie okoliczno$¢ ta zostata wykazana kopig paszportu
pozwanej. Same watpliwosci sgdow co do aktualnosci danych zawartych w tym
dokumencie nie mogty by¢ wystarczajgce dla przyjecia, ze sady polskie nie miaty
jurysdykcji krajowej w omawianej sprawie. Oznacza to, ze niezbedne byto

wyjasnienie tej kwestii z urzedu.

Z tego wzgledu Sad Najwyzszy uchylit zaskarzone postanowienie Sadu
Okregowego oraz poprzedzajgce je postanowienia Sadu Rejonowego (art. 398"°

§ 1k.p.c.).



