Sygn. akt IV CSK 290/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lutego 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczacy)
SSN Irena Gromska-Szuster

SSN Barbara Myszka (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa matoletniego D. M.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Dyrektorowi Aresztu Sledczego w R.
0 odszkodowanie i rente,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 22 lutego 2012r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 8 lutego 2011 r.,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci zmieniajgcej wyrok Sadu
pierwszej instancji (pkt I. 1 i 2) oraz orzekajacej o kosztach
procesu (pkt I. 3, pkt lll i IV) i w tym zakresie przekazuje sprawe
Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania,
pozostawiajgc temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach
postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 30 wrzesnia 2010 r. Sgd Okregowy oddalit powddztwo
matol. D. M., w imieniu i na rzecz ktérego dziatata matka R. L., przeciwko Skarbowi
Panstwa — Dyrektorowi Aresztu Sledczego w R. o zasgdzenie kwoty 1 000 000 zt
tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej oraz renty w

kwocie po 3 000 zt miesiecznie.

Sad ustalit, ze powdd, urodz. dnia 26.10.1998 r., jest synem W. M., ktory
prawomocnym nakazem karnym Sadu Rejonowego z dnia 31 sierpnia 1998 r.
zostat skazany na kare 700 zt grzywny z zamiang, na wypadek nieuiszczenia jej w
terminie, na 35 dni zastepczej kary pozbawienia wolnosci. Sgd Rejonowy roztozyt
orzeczong grzywne na 7 rat po 100 zt ptatnych do konca kazdego miesigca
poczgwszy od grudnia 1998 r. Do dnia 29 czerwca 2001 r. W. M. uiscit na poczet
grzywny kwote 600 zt. Postepowanie egzekucyjne prowadzone w celu
wyegzekwowania kwoty 100 zt zostalo postanowieniem Komornika Sgdowego
Rewiru IV przy Sadzie Rejonowym z dnia 2 grudnia 2003 r. umorzone z uwagi na
bezskutecznos¢ egzekucji. W tej sytuacji na dzien 8 czerwca 2004 r. zostato
wyznaczone posiedzenie w przedmiocie okreslenia zastepczej kary pozbawienia
wolnosci. Skierowane do W. M. wezwanie na to posiedzenie nie zostato przez
niego odebrane pomimo dwukrotnego awizowania przesyiki. Postanowieniem
zdnia 8 czerwca 2004 r. Sagd Rejonowy zarzadzit wykonanie zastepczej kary
pozbawienia wolnosci w wymiarze 5 dni w zamian za nieuiszczong grzywne
w kwocie 100 z, po czym w dniu 19 pazdziernika 2004 r. wydat nakaz

doprowadzenia W. M. do Aresztu Sledczego w R. w celu odbycia kary.

W dniu 16 listopada 2004 r. W. M. zostat zatrzymany, a w dniu 17 listopada
2004 r. doprowadzony do Aresztu Sledczego w R. Po sprawdzeniu danych
osobowych i dokumentacji zwigzanej z osadzeniem, funkcjonariusz dziatu ewidencji
zapytat W. M. czy uiscit orzeczong grzywne, po czym — wobec uzyskania
odpowiedzi twierdzgcej — telefonicznie zweryfikowat to w Sgdzie Rejonowym, gdzie
poinformowano go, Ze grzywna nie zostata uregulowana w catosci oraz ze

pozostatg jej cze$¢ zamieniono na zastepczg kare pozbawienia wolnosci w



wymiarze 5 dni. Funkcjonariusz poinformowat o tym W. M. i przystgpit do procedury
jego przyjecia. Zatozyt akta, wykonat zdjecia, po czym umiescit W. M. w celi, w
ktérej wraz z innymi osadzonymi oczekiwat na rutynowe badania. Zaprowadzony na
rutynowe badania, polegajgce na ogledzinach ciata, wazeniu, pomiarze wzrostu i
cisnienia krwi, W. M. odmowit poddania sie badaniom i nie udzielit rowniez
odpowiedzi na pytania dotyczgce przebytych choréb, pobytéw w szpitalu,
zazywanych lekow oraz doznanych urazow. Z tej przyczyny zostat zaprowadzony
do ambulatorium w celu poddania go badaniom przeprowadzanym przez
specjaliste chorob wewnetrznych lek. med. D. C. Podczas badan W. M. byt
podenerwowany, roztrzesiony i sprawiat wrazenie jakby zaraz miat sie rozptakac.
Mowit, ze ma do odbycia krotki wyrok, a w domu zostaty dzieci bez matki. Lekarz
nie stwierdzit przeciwwskazan do odbycia kary ani koniecznosci natychmiastowej

konsultacji psychiatrycznej.

Po badaniach W. M. zostat umieszczony sam w celi przyje¢, gdzie oczekiwat
na wydanie odziezy. Okoto godz. 12 — tej funkcjonariusz zauwazyt W. M. lezgcego
na podtodze z zacisnietym na szyi paskiem od spodni, przywigzanym drugim
konncem do poreczy krzesta. Zarzgdzit powiadomienie pracownikéw stuzby zdrowia
oraz dowddcy zmiany, a sam wszedt do celi, wspdlnie z drugim funkcjonariuszem
zdjat pasek z szyi W. M. irozpoczat czynnosci reanimacyjne. Po kilku minutach
przybiegta pielegniarka, ktora kontynuowata te czynnosci do chwili przyjazdu karetki

pogotowia.

Lekarz pogotowia stwierdzit zgon W. M. w wyniku uduszenia bedgcego
nastepstwem samobdjczego dziatania. Sledztwo w sprawie nieumysinego
spowodowania jego smierci zostato postanowieniem Prokuratora Prokuratury
Rejonowej z dnia 28 lutego 2005 r. umorzone z powodu braku znamion czynu

zabronionego.

Matka powoda, R. L., przez 10 lat pozostawata z W. M. w konkubinacie. W.
M. byt wdowcem, miat jeszcze starszego syna, obecnie 31 - letniego, ktoremu w
razie potrzeby pomagat finansowo. Z wyksztatcenia byt technikiem elektronikiem, z
tym ze utrzymywat sie ze sprzedazy odziezy na targowiskach. Osiggat z tego tytutu

dochdd w wysokosci okoto 1000 zt miesiecznie. Dorywczo wykonywat tez zlecenia



zwigzane z elektronikg. Z osigganych dochodow pokrywat koszty utrzymania
powoda i jego matki. Do chwili Smierci byt cztowiekiem zdrowym, zmart w wieku 52

lat.

Matoletni powdd bardzo przezyt smierC ojca, zamknagt sie w sobie, zaczat
moczy¢ sie w nocy. Do chwili obecnej matka uczeszcza z nim na konsultacje

psychologiczne.

R. L. liczy 42 lata, jest wdowg i — obok powoda — ma 19 — letnig coérke, ktéra
kontynuuje nauke w szkole s$redniej. Z zawodu matka powoda jest technikiem
mechanikiem urzgdzen przemystowych, z tym Ze nigdy nie pracowata zarobkowo.
Od 2005 roku utrzymuje sie ze srodkéw uzyskiwanych z pomocy spotecznej i od
2007 roku jest zarejestrowana jako poszukujgca pracy. Podejmowane przez nig
starania o uzyskanie dla powoda renty rodzinnej po ojcu zakonczyly sie

niepowodzeniem.

Sad Okregowy, oceniajgc zasadnos¢ roszczen powoda w Swietle art.
417 § 1 k.c. w brzmieniu ustalonym przez ustawe z dnia 17 czerwca 2004 r. (Dz.U.
Nr 162, poz. 1692), uznal, ze zachowanie funkcjonariuszy pozwanego przy
przyjmowaniu W. M. do zaktadu karnego w celu odbycia kary byto zgodne z
prawem. Bezprawnosci ich zachowania nie potwierdzito réwniez Sledztwo
prowadzone w sprawie nieumyslinego spowodowania smierci. Nie mozna tez
przyjmowa¢ odpowiedzialnosci pozwanego na zasadzie stusznos$ci, poniewaz
uprawnionym do dochodzenia odszkodowania na podstawie art. 417 2k.c. jest tylko
bezposrednio poszkodowany. Poza tym miedzy smiercig W. M. a zachowaniem
funkcjonariuszy pozwanego nie zachodzi adekwatny zwigzek przyczynowy, nie
mozna bowiem przyjmowac, ze typowym i przewidywalnym skutkiem umieszczenia
W. M. samego w celi przyje¢ i nieodebrania mu paska od spodni byta jego

samobodjcza Smier¢.

Na skutek apelacji powoda, Sgd Apelacyjny wyrokiem z dnia 8 lutego 2011 r.
zmienit wyrok Sgdu Okregowego i zasgdzit od pozwanego na rzecz powoda kwote
70 000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 11 stycznia 2010 r. oraz rente w kwocie
500 zt miesiecznie ptatng do dnia 10 —go kazdego miesigca poczynajgc od dnia 11

stycznia 2010 r., natomiast w pozostatej czesci apelacje oddalit.



Sad Apelacyjny uznat, ze funkcjonariusze pozwanego nie dopetnili
wynikajgcego z art. 108 § 1 k.k.w. obowigzku podejmowania dziatarn zmierzajgcych
do zapewnienia W. M., jako skazanemu, bezpieczenstwa osobistego w chwili
przyjmowania go do zaktadu karnego. W okolicznosciach sprawy istniata
obiektywna potrzeba objecia W. M. ciggtym nadzorem, gdyz — jak wynikato z
notatek stuzbowych sporzgdzonych przez funkcjonariuszy M. S. i S. S. oraz lek.
med. D. C. — zachowanie W. M. nie mogto by¢ uznane za zwykte zdenerwowanie i
typowg reakcje, jakg przejawiajg osoby przyjmowane do zaktadu karnego.
Zachowanie to wskazywato na zatamanie nerwowe W. M. wywotane poczuciem
niesprawiedliwosci w sytuacji, w ktérej byt przekonany, ze =zaptacit grzywne
w catosci. W. M. byt ptaczliwy, jednoczesnie rozdrazniony i pobudzony ruchowo,
uderzat piescig w kozetke, zapowiadat, ze bedzie gtodowat, nie pozwolit sie zbadac¢
i odmowit przyjecia lekdw uspokajajgcych. Ze wzgledu na opisane zachowanie
zostat skierowany na badanie psychiatryczne. Funkcjonariusze powinni zatem
przedsiewzig¢ wszelkie kroki niezbedne do zapewnienia bezpieczenstwa,
w szczegolnosci zabra¢ mu przedmioty, ktdére mogty stanowi¢ zagrozenie dla jego
zycia i zdrowia, w tym pasek od spodni, bgdz objaé go ciggtym dozorowaniem,
a nie pozostawic samego w celi. Dziatania takie zapobiegtyby Smierci W. M.,
dlatego miedzy jego sSmiercig a zaniechaniem funkcjonariuszy pozwanego zachodzi
zwigzek przyczynowy. Konkludujgc Sad Apelacyjny stwierdzit, ze roszczenia
powoda sg usprawiedliwione co do zasady (art. 417 § 11446 § 2 i 3 k.c.), ale
razgco wygorowane. Uznat, Zze stosownym odszkodowaniem za znaczne
pogorszenie sytuacji zyciowej powoda jest bedzie kwota 70 000 zt, a odpowiednig

rentg — renta w wysokosci 500 zt miesiecznie.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego pozwany, powotujgc
sie na obie podstawy okreslone w art. 398° § 1 k.p.c., wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku w czesci uwzgledniajgcej powddztwo i przekazanie sprawy
w tym zakresie do ponownego rozpoznania. W ramach pierwszej podstawy wskazat
na naruszenie art. 117 § 2 w zwigzku z art. 442* § 1 k.c. przez nieuwzglednienie
uptywu terminu przedawnienia, art. 417 § 1 w zwigzku z art. 361 § 1 k.c. przez
uwzglednienie powodztwa mimo braku podstaw do zastosowania powotanego

przepisu, art. 417 § 1 k.c. w zwigzku z art. 108 k.k.w. przez uznanie za bezprawne



zaniechania odebrania osadzonemu paska od spodni lub niepoddania go ciggtemu
nadzorowi, i art. 446 § 2 k.c. przez zasgdzenie renty bez okreslenia czasu trwania
tego swiadczenia. W ramach drugiej podstawy podniost natomiast zarzut obrazy
art. 386 § 4 w zwigzku z art. 378 § 1 k.p.c. przez uwzglednienie apelacji i zmiane
zaskarzonego wyroku mimo nierozpoznania istoty sprawy przez Sad pierwszej
instanciji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Podniesiony w skardze kasacyjnej zarzut naruszenia art. 386 § 4 k.p.c. przez
wydanie wyroku reformatoryjnego pomimo nierozpoznania przez Sad pierwszej
instancji istoty sprawy, nie moze by¢ uznany za zasadny. Wypada przypomniec,
ze przed zmiang kodeksu postepowania cywilnego dokonang ustawg z dnia
24 maja 2000 r. (Dz.U. Nr 48, poz. 554), nierozpoznanie przez sgd pierwszej
instancji istoty sprawy stato na przeszkodzie wydaniu przez sad drugiej instanciji
wyroku reformatoryjnego (zob. art. 378 § 2 k.p.c. w brzmieniu sprzed dnia 1 lipca
2000 r.). Od czasu wspomnianej nowelizacji kwestia nierozpoznania przez sad
pierwszej instancji istoty sprawy jest zwigzana z kompetencjg orzeczniczg sadu
drugiej instancji. Zgodnie z art. 386 § 4 k.p.c., sad drugiej instancji moze orzec
merytorycznie i zakonczyé postepowanie, mimo ze zaskarzony wyrok zostat
wydany bez rozpoznania istoty sprawy. Trzeba jednak doda¢, ze wolno mu
to uczyni¢ jedynie z zachowaniem wymagan okreslonych w art. 78 i 176 ust. 1
Konstytucji oraz w art. 6 ust. 1 konwencji o ochronie praw cziowieka
I podstawowych wolnosci, sporzgdzonej dnia 4 listopada 1950 r. w Rzymie (Dz.U.
z 1993 r. Nr 61, poz. 284 ze zm.). Zmiana regulacji ustawowej, o ktérej mowa uszta

— jak sie wydaje — uwagi skarzgcego.

Odrebnym zagadnieniem jest wlasciwe rozumienie sformutowania
,hierozpoznanie istoty sprawy”. Jak juz wyjasniat Sgd Najwyzszy, sformutowanie
to oznacza zaniechanie przez sad pierwszej instancji zbadania materialnej
podstawy Zzgdania pozwu albo catkowite pominiecie merytorycznych zarzutow
pozwanego. Chodzi w szczegdlnosci o takie sytuacje, w ktdérych sad zaniechat
zbadania materialnej podstawy zgdania lub merytorycznych zarzutéw pozwanego,

btednie przyjmujgc, ze istnieje przestanka unicestwiajgca roszczenie (zob. wyroki



Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 1998 r., Il CKN 411/97, nie publ., z dnia
23 wrzesnia 1998 r., Il CKN 897/97, OSNC 1999, nr 1, poz. 22, z dnia 11 lipca
2007 r., 11l UK 20/07, OSNP 2008, nr 17-18, poz. 264 i z dnia 13 stycznia 2010 r.,
I CSK 239/09, nie publ.).

Skarzacy nie wykazat, by w niniejszej sprawie Sad pierwszej instancji nie
rozpoznat istoty sprawy, nie mozna bowiem przyjg¢, ze stan taki wystgpit z powodu
nierozwazenia jednego z podniesionych przez pozwanego zarzutéw
merytorycznych. Trzeba dodaé, ze chodzito o zarzut przedawnienia roszczenia,
ktory moze by¢ nawet podniesiony dopiero w postepowaniu apelacyjnym, jezeli
jego uzasadnienie miesci sie w granicach stanu faktycznego ustalonego przez sad
pierwszej instancji. Zaniechanie rozwazenia zarzutu przedawnienia podniesionego
na rozprawie w dniu 18 marca 2010 r. stanowito niewatpliwie uchybienie procesowe

Sadu pierwszej instancji, ale nie oznaczato, ze Sad ten nie rozpoznat istoty sprawy.

Podobnie jak Sad pierwszej instancji, do zarzutu przedawnienia nie
ustosunkowat sie rowniez Sad Apelacyjny. Uzasadniony jest w tej sytuacji
podniesiony w skardze kasacyjnej zarzut naruszenia art. 378 § 1 k.p.c.
Zgodnie bowiem z utrwalonym orzecznictwem, postepowanie apelacyjne choc¢
jest postepowaniem odwotawczym i kontrolnym, to jednak zachowuje charakter
postepowania rozpoznawczego. Oznacza to, ze sad drugiej instancji ma petng
swobode  jurysdykcyjng, ograniczong jedynie  granicami  zaskarzenia.
W konsekwencji moze, a jezeli je dostrzeze — powinien, naprawi¢ wszystkie
naruszenia prawa materialnego, niezaleznie od tego, czy zostalty wytkniete
w apelacji, pod warunkiem, ze mieszczg sie w granicach zaskarzenia. Sad drugiej
instancji nie moze wiec ograniczac sie jedynie do oceny zarzutow skarzgcego, lecz
musi dokonac¢ ponownych, wiasnych ustalen, a nastepnie poddac¢ je ocenie pod
katem prawa materialnego (zob. uchwate skfadu siedmiu sedzidw Sadu
Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., Il CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz. 55

i powotane tam orzecznictwo).

Sad Apelacyjny nie poczynit ustalen pozwalajgcych na ocene trafnosci
zarzutu przedawnienia roszczeh matoletniego powoda, a — w razie potrzeby — na

ocene w Swietle art. 5 k.c. przyczyn opdznienia w ich dochodzeniu (zob. uchwate



petnego sktadu Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego z dnia 17 lutego 2006 r., Ill CZP
84/05, OSNC 2006, nr 7-8, poz. 114). Uniemozliwia to odparcie podniesionego
w skardze kasacyjnej zarzutu obrazy art. 117 § 2 i 442 § 1 k.c. przez ich
niezastosowanie, o prawidtowym zastosowaniu prawa materialnego mozna bowiem
mowiC dopiero wtedy, gdy ustalenia stanowigce podstawe zaskarzonego wyroku
pozwalajg na ocene tego zastosowania. Brak stosowanych ustalen uzasadnia
zatem zarzut naruszenia prawa materialnego przez niewtasciwe jego zastosowanie
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 marca 2003 r., V CKN 1825/00,
IC 2003, nr 12, s. 56).

Pozostate zarzuty podniesione w ramach podstawy kasacyjnej wskazanej
w art. 398°% § 1 pkt 1 k.p.c. trzeba uzna¢ za nieuzasadnione. Po nowelizacji art. 417
§ 1 k.c., dokonanej ustawg z dnia 17 czerwca 2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks
cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 162, poz. 1692), przestanka
odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa na podstawie tego przepisu jest wykonywanie
wtadzy publicznej niezgodnie z prawem, co oznacza, ze wykonujgcemu te wtadze
mozna postawi¢ zarzut zachowania sprzecznego z nakazami lub zakazami

wynikajgcymi z normy prawnej.

Skarzacy kwestionuje ocene Sadu Apelacyjnego wyrazajgcg  sie
w stwierdzeniu, ze funkcjonariusze zaktadu karnego nie dopeili obowigzku
podjecia dziatan zmierzajgcych do zapewnienia W. M. bezpieczenstwa osobistego,
polegajgcych na odebraniu mu przedmiotdw mogacych stanowi¢ zagrozenie dla
jego zycia i zdrowia lub objecia go stalym dozorem. Zdaniem skarzgcego,
obowigzek taki nie wynikat z art. 108 § 1 k.k.w., poniewaz w przepisie tym chodzi o
zapewnienie osadzonym bezpieczenstwa osobistego przed zagrozeniami
ptyngcymi z zewngtrz. Odnoszac sie do tak ujetego zarzutu trzeba zauwazy¢, ze
skarzacy utozsamia norme prawng z przepisem prawnym, mimo ze nie sg to
pojecia tozsame. Tymczasem z catosci przepiséw kodeksu karnego wykonawczego
dotyczacych sposobu wykonywania kary pozbawienia wolnosci nalezy wywiesc
norme prawng, naktadajgcg na funkcjonariuszy stuzby wieziennej obowigzek
sprawowania statego nadzoru nad skazanymi. Konkretnych zachowan
mieszczgcych sie w pojeciu nadzoru nie mozna przy tym postrzegac kazuistycznie.

Nie ulega watpliwosci, ze codzienne zycie osoby pozbawionej wolnosci powinno



pozostawac pod kontrolg funkcjonariuszy stuzby wieziennej sprawowang w sposob
pozwalajgcy z jednej strony osiggngc¢ cel orzeczonej kary, z drugiej natomiast
zapewnic¢ ochrone osoby skazanego. Ochrone te trzeba rozumie¢ szeroko, nie tylko
jako zapobieganie szkodliwym dziataniom innych osoéb, lecz takze zagrozeniom
pochodzagcym od samych skazanych, np. zamachom samobdjczym Ilub

samouszkodzeniom.

Z ustalen stanowigcych podstawe zaskarzonego wyroku wynika,
ze zachowanie W. M. nie mogto by¢ uznane za zwykte zdenerwowanie i typowag
reakcje, jakg przejawiajg osoby przyjmowane do zaktadu karnego. Wskazywato ono
na zatamanie nerwowe wywotane poczuciem niesprawiedliwosci, ktére z kolei
wynikato z przekonania, ze zaptacit w catosci orzeczong wobec niego grzywne. W.
M. byt ptaczliwy, rozdrazniony i jednoczesnie pobudzony ruchowo, uderzat piescig
w kozetke, odméwit przyjecia lekdw uspokajajgcych i twierdzit, ze nie bedzie
przyjmowat zadnych pokarméw ani ptynéw. Ze wzgledu na opisane zachowanie

zostat przez lekarza interniste skierowany na badania psychiatryczne.

Nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze w ustalonym stanie faktycznym,
funkcjonariusze stuzby wieziennej, w ramach obowigzku nadzoru nad W. M.
przyjmowanym do zakfadu karnego w celu odbycia kary pozbawienia wolnosci,
powinni odebra¢ mu przedmioty mogace stanowi¢ zagrozenie dla zycia i zdrowia
albo objgé jego zachowanie stalg kontrolg. Potrzeba taka wynikata przede
wszystkim z oceny lekarza internisty, ktéry skierowat W. M. na badania
psychiatryczne. Zachodzg zatem podstawy, by stwierdzi¢, Zze funkcjonariusze

pozwanego uchybili obowigzkowi nadzoru wynikajagcemu z normy prawne;.

Zarzucajgc obraze art. 361 § 1 k.c. skarzgcy powotat sie na postanowienie
Sgdu Najwyzszego z dnia 4 lutego 1985 r., Il CZ 6/85, zgodnie z ktérym
samouszkodzenie ciata w czasie osadzenia w zaktadzie karnym nie pozostaje
w normalnym zwigzku przyczynowym 2z postepowaniem funkcjonariuszy tego
zakladu. Oczywisty brak takiego zwigzku wytgcza zasadnosS¢ Zzadania
odszkodowania za utrate zdrowia wynikta z samouszkodzenia ciata (nie publ.).
Orzeczenie to dotyczylo jednak odmiennego stanu faktycznego. W niniejszej

sprawie ocenie pod katem normalnosci nastepstw podlega zwigzek zachodzgcy
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miedzy zaniechaniem kontroli zachowania skazanego, ktory ze wzgledu na
stan psychiczny wymagat pomocy psychiatry, lub zaniechaniem odebrania
temu skazanemu przedmiotdw moggcych stanowi¢ zagrozenie dla jego Zzycia
i zdrowia a zamachem samobdjczym dokonanym za pomocg nieodebranego mu
przedmiotu. Powigzania zachodzgce miedzy zaniechaniem opisanych czynnosci
a popetnieniem samobojstwa mozna w takim wypadku traktowaé jako spodziewane
w zwykle] kolejnosci rzeczy, a wiec niebedace jedynie rezultatem wyjgtkowego
zbiegu okolicznosci. Zarzut naruszenia art. 361 § 1 k.c. trzeba zatem uznac

za nieuzasadniony.

Pozbawiony racji jest réwniez zarzut obrazy art. 446 § 2 k.c. przez
zaniechanie okreslenia czasu trwania renty przyznanej na podstawie tego przepisu,
wbrew bowiem odmiennym zapatrywaniom skarzgcego tresc¢ art. 446 § 2 k.c. nie
uprawnia do twierdzenia, ze okreSlenie czasu trwania renty nalezy do regut
orzekania. Dlatego tez — jak wyjasnit Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 11 lutego
2005 r., Ill CK 318/04 — sad stosujgc art. 446 § 2 k.c. nie ma bezwzglednego

obowigzku oznaczenia terminu zasgdzonej uprawnionemu renty (nie publ.).

Skoro jednak Sad Apelacyjny nie rozwazyt - o czym byta juz mowa - zarzutu
przedawnienia dochodzonych roszczen, konieczne stato sie uchylenie wyroku tego
Sgdu w czesci zaskarzonej i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Dlatego tez Sad Najwyzszy na podstawie art. 398§ 1 oraz art. 108 § 2 w zwigzku
z art. 391 § 1 398%! k.p.c. orzekt, jak w sentenciji.



