Sygn. akt vV CZ 107/11

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lutego 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Hubert Wrzeszcz (przewodniczgcy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

SSN Zbigniew Kwasniewski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa M. W.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sgdu Okregowego

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 8 lutego 2012 r.,
zazalenia powodki na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 27 czerwca 2011 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie.

Uzasadnienie



Postanowieniem z dnia 27 czerwca 2011 r. Sad Apelacyjny odrzucit skarge
kasacyjna powodki na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., uznajac, ze powddka, pomimo
wezwania, nie usuneta braku skargi kasacyjnej, poniewaz uzasadnienie wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, zawarte w uzasadnieniu tej skargi, jest
niewystarczajgce. Spetnienie tego wymogu nie moze sie ogranicza¢ do
uzasadnienia wczesniej powotanych podstaw skargi kasacyjnej, a do tego
sprowadza sie uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,

stwierdzit Sgd Apelacyjny.

W zazaleniu powddka wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia
twierdzagc, ze sformutowata w skardze kasacyjnej wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Zdaniem Zzalgcej, o ocenie czy uzasadnienie
wniosku jest wystarczajgce do przyjecia skargi do rozpoznania orzeka Sad

Najwyzszy a nie Sgd Apelacyjny.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie zastugiwato z przyczyn formalnych na uwzglednienie. Strona
powodowa zostata wezwana przez przewodniczacego na podstawie art. 398° § 1
k.p.c do usuniecia braku skargi kasacyjnej, przez zamieszczenie brakujgcego
uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, a wiec
spetnienia wymogu okreslonego w art. 398* § 2 k.p.c. (a nie jak btednie podata

zalgca w uzasadnieniu zazalenia — art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c.).

Wykonujgc wezwanie przewodniczgcego strona powodowa w piSmie
procesowym z dnia 22 czerwca 2011 r., w ktérym btednie okreslono jego date jako
22.07.2011 r. (k. 249 akt), zamiescita na s. 2 uzasadnienie wniosku, powotujgc sie
na istnienie istotnego zagadnienia prawnego oraz na koniecznosé
zagwarantowania przez panstwo jednolitych zasad w podanym w pismie zakresie.
Uzasadnienie to uznat Sad Apelacyjny za niewystarczajgce, ze wskazaniem
wiasnej motywaciji dla takiej oceny.



W tej sytuacji nalezato przyjg¢, ze brak skargi kasacyjnej w postaci
uzasadnienia wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostat przez strone powodowg
usuniety, co pozbawiato Sad drugiej instancji uprawnienia odrzucenia skargi

kasacyjnej na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.

Uznanie przez Sad Apelacyjny przedmiotowego uzasadnienia wniosku za
niewystarczajgce dla jego uwzglednienia stanowito juz niedopuszczalne wkroczenie
przez ten Sgd w ptaszczyzne oceny merytorycznej, ktérg ustawodawca zastrzegt
wytgcznie dla Sgdu Najwyzszego, a nie dla Sadu drugiej instancji. W tej ostatnigj
kwestii racje ma wiec strona Zalgca, ze o merytorycznej zasadnosci wniosku,
w kontekscie jego uzupetnionego w terminie uzasadnienia, orzeka Sgd Najwyzszy,

a nie Sad Apelacyjny.

Wobec powyzszego, z tej ostatnio wskazanej przyczyny, Sad Najwyzszy
uwzglednit zazalenie i orzekt jak w sentencji na podstawie art. 398 k.p.c. w zw.
z art. 394' § 3k.p.c.



