Sygn. akt V CZ 156/11

POSTANOWIENIE

Dnia 22 marca 2012 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Antoni Goérski (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Zawada (sprawozdawca)
SSN Anna Owczarek

w sprawie z powodztwa J. K.

przeciwko Powszechnemu Zaktadowi Ubezpieczen S.A. w Warszawie
0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 22 marca 2012 r.,

zazalenia powodki na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 5 wrzesnia 2011 r.,

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 16 grudnia 2010 r. oddalit powddztwo J. K.
przeciwko Powszechnemu Zaktadowi Ubezpieczen SA w Warszawie o zaptate

100 000 zt tytutem zadoscuczynienia za krzywde.

Po rozpoznaniu apelacji powddki zaskarzajgcej wyrok Sgadu Okregowego
w catosci Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 12 kwietnia 2011 r. zmienit wyrok Sgdu
Okregowego w ten sposéb, ze zasgdzit na rzecz powddki kwote 15 000 zi;

w pozostatym zakresie apelacje powddki oddalit.

W skardze kasacyjnej na wyrok Sgdu Apelacyjnego powddka zawarta
wniosek o zwolnienie jej od obowigzku uiszczenia optaty od skargi. W oswiadczeniu
o stanie majgtkowym podata, ze utrzymuje sie z emerytury w kwocie 1 060 zt
miesiecznie i nie ma nikogo na utrzymaniu. Postanowieniem z dnia 18 lipca 2011 r.
Sad Apelacyjny zwolnit powdédke od obowigzku uiszczenia optaty od skargi
kasacyjnej ponad kwote 1000 zt; w pozostatym zakresie jej wniosek oddalit.
Oceniajgc, czy sytuacja materialna powddki pozwala jej ponies¢ optate od skargi
kasacyjnej bez uszczerbku w zakresie koniecznego utrzymania i przyjmujac,
ze moze te opfate ponies¢ do wysokosci 1000 zt, Sad Apelacyjny miat na wzgledzie
takze zasgdzong tytutem zadoscCuczynienia na jej rzecz prawomocnym

i wykonalnym wyrokiem kwote 15 000 zt.

Poniewaz w terminie tygodniowym od dnia doreczenia adwokatowi powddki
odpisu postanowienia z dnia 18 lipca 2011 r. (art. 112 ust. 3 ustawy o kosztach
sgdowych w sprawach cywilnych) optata w wysokosci 1000 zt od skargi kasacyjnej
powodKi nie zostata uiszczona, Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 5 wrzesnia
2011 r. odrzucit te skarge na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

Skarzgc zazaleniem postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 5 wrzesnia
2011 r. (o odrzuceniu skargi kasacyjnej) powddka wniosta na podstawie art. 380
K.p.c. o rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy takze postanowienia Sgdu Apelacyjnego

z dnia 18 lipca 2011 r. (o czesciowym zwolnieniu od obowigzku uiszczenia



optaty od skargi kasacyjnej). W zazaleniu powodka, odwotujgc sie do znaczenia
terminu ,zado$¢uczynienie” w jezyku potocznym oraz jego sensu religijnego
i psychologicznego, kwestionuje dopuszczalno$¢ uwzgledniania zasgdzonego

zadoscuczynienia przy ocenie mozliwosci ponoszenia optat sgdowych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Twierdzenie skarzacej, ze srodki uzyskane tytutem zadosCuczynienia nie
moga by¢ w ogdle brane pod uwage przy ocenie mozliwosci poniesienia przez
strone opfaty sgdowej, nie ma usprawiedliwionych podstaw. Przy ocenie tej sad
powinien mie¢ na wzgledzie wszelkie dochody strony, a istota tej oceny sprowadza
sie do pytania, czy i w jakim zakresie - uwzgledniajgc konkretng sytuacje - strona
moze przeznaczy¢ znajdujgce sie w jej dyspozycji srodki majgtkowe na pokrycie
optaty sgdowej bez uszczerbku w zakresie koniecznego utrzymania jej i najblizszej
rodziny (art. 101 i 102 ustawy o kosztach w sprawach cywilnych). Z tego punktu
widzenia rozstrzygniecie Sgdu Apelacyjnego, uznajgce — na tle catoksztattu sytuac;ji
powodki - za mozliwe uzycie przez powodke jedynie pewnego utamka otrzymane;j
sumy zadosc¢uczynienia (1/15) na pokrycie optaty od skargi kasacyjnej, nie nasuwa
zastrzezen (por. w zwigzku z poruszang problematykg np. wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 16 czerwca 2008 r., P 37/07, OTK-A 2008, nr 5, poz. 80).

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji
(art. 398 w zwigzku z art. 394' § 3 k.p.c.).



