Sygn. akt IV CZ 148/11

POSTANOWIENIE

Dnia 22 marca 2012 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy)
SSN Jozef Fragckowiak

SSN Iwona Koper (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa K. G. i B. G.

przeciwko Wspolnocie Mieszkaniowej nieruchomosci potozonej przy ulicy P. 34
w B.

0 uchylenie uchwaty,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 22 marca 2012 r.,

zazalenia powodow

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 21 wrzesnia 2011 r.,

oddala zazalenie



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 21 wrzesnia 2011 r. Sgd Apelacyjny odrzucit skarge
kasacyjng powodow od wyroku tego Sgdu z dnia 9 marca 2011 r. w sprawie o
uchylenie uchwaty wspolnoty mieszkaniowej, dotyczgcej skierowania na droge
sgdowg sprawy przeciwko powodom o dopuszczenie witascicieli budynku do
wspotposiadania pomieszczenia gospodarczego - kottowni, w ktérej mimo

wezwania nie zostata wskazana wartos¢ przedmiotu zaskarzenia.

Postanowienie zaskarzyli zazaleniem powodowie zarzucajgc, ze sprawa
dotyczy ich praw o charakterze niemajgtkowym, wobec czego nie istniat
obowigzek wskazania w skardze kasacyjnej wartosci przedmiotu zaskarzenia.

Whiesli o uchylenie postanowienia i przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

O majatkowym albo niemajgtkowym charakterze spraw o uchylenie uchwat
wspolnoty mieszkaniowej decyduje przedmiot zaskarzonej uchwaty, to jest to czy
dotyczy ona praw majgtkowych, czy niemajgtkowych (uzasadnienie uchwaty sktadu
siedmiu sedzibw Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2011 r., Il CZP 126/10
i powotane w niej dalsze orzeczenia). Podziat praw na majagtkowe i niemajgtkowe
na gruncie wiasciwego dla ich wyrdznienia prawa materialnego oparty jest na
rozroznieniu majgtkowej lub niemajgtkowej tresci stosunkow, ktérych te prawa
dotyczg albo na tym czy prawa podmiotowe sg bezposrednio uwarunkowane
ekonomicznym interesem uprawnionego podmiotu. Podziat ten jest niezalezny od
charakteru samego uprawnienia do zaskarzenia uchwaty. Wedtug tych kryteriéw do

praw majgtkowych zalicza sie w szczegdlnosci prawa rzeczowe.

Przedmiot zaskarzonej przez powoddéw uchwaty pozostaje w bezposrednim
zwigzku z ekonomicznym z interesem powodéw, ktérzy jej zaskarzenie, niezaleznie
od innych przyczyn, uzasadniali naruszeniem w nastepstwie jej podjecia, ich
wiasnosci oraz naduzyciem w zakresie prawidtowego gospodarowania srodkami

finansowymi wspdlnoty. Przesgdza to o majgtkowym charakterze niniejszej sprawy.



W tym stanie rzeczy oznaczenie wartosci przedmiotu zaskarzenia stanowito
zgodnie z art. 398* § 3 k.p.c. wymdg formalny wniesionej skargi kasacyjnej,
a nieuzupetnienie braku skargi w tym zakresie prowadzi¢ musiato do jej odrzucenia

przez Sad Apelacyjny na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

Z tych wzgledéw zazalenie podlegato oddaleniu (art. 398 w zw. z art. 394"
§ 3 k.p.c.).



