Sygn. akt IV CZ 151/11

POSTANOWIENIE

Dnia 22 marca 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczacy)
SSN Jozef Fragckowiak (sprawozdawca)

SSN Iwona Koper

w sprawie z wniosku P. I. — R.

przy uczestnictwie K. K. i H. K.

0 rozgraniczenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 22 marca 2012 r.,

zazalenia wnioskodawczyni

na postanowienie Sgdu Okregowego w S.

z dnia 18 sierpnia 2011 r.,

oddala zazalenie.

Uzasadnienie



Zaskarzonym postanowieniem Sgd Okregowy w S. odrzucit skarge
kasacyjng wnioskodawczyni P. |.-R., wskazujgc, ze skarga kasacyjna zostata
ztozona przez osobe, ktora nie wykazata, ze ma legitymacje do jej wniesienia oraz,
ze skarzgca nie przytoczyta podstaw kasacyjnych oraz ich uzasadnienia. W
zazaleniu, do ktérego skarzgca dotgczyta odpis zaswiadczenia o wpisie na liste
radcow prawnych zarzucita zaskarzonemu postanowieniu, ktore okreslita jako
wyrok: 1) nie rozpatrzenie wniosku z dnia 7 czerwca 2011 r. o ustanowienie
petnomocnika z urzedu, 2) stwierdzita, ze nie sktadata wniosku o wydanie opinii, 3)
wniesienie fatszywego zapisu do ewidencji w Powiatowym ODGIK w S., 4) zmiane

dziatu spadku w wyroku Sadu Rejonowego w W.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Jak wynika z dotgczonego zaswiadczenia skarga kasacyjna zostata ztozona
przez osobe do tego legitymowang w rozumieniu art. 87% k.p.c. W zazaleniu
skarzgca nie przedstawita jednak zarzutdw wobec postanowienia o odrzuceniu jej
skargi kasacyjnej, lecz zarzuty jej odnoszg sie do postepowania przed sgdem
Okregowym w S. Ponadto w zazaleniu brak wnioskow skarzgcej co do zakresu
zaskarzenia oraz zakresu zgdanej zmiany zaskarzonego postanowienia lub jego
uchylenia. Majgc na uwadze, art. 397 § 3 k.p.c. i art. 368 § 1 k.p.c. uzna¢ nalezy, ze

zazalenie skarzgcej nie spetnia wymogow, jakie ustawa przewiduje dla zazalenia.

Biorac pod uwage powyzsze Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398 k.p.c.

w zwigzku z art. 394* § 3 k.p.c., orzekt ja w sentencji postanowienia.
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