Sygn. akt | PK 208/11

POSTANOWIENIE

Dnia 29 marca 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska

w sprawie z powodztwa R. Spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig przeciwko
P.K.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 29 marca 2012 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych

z dnia 31 maja 2011 r.,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasgdza od strony powodowej na rzecz pozwanego kwote
900 =zt (dziewieéset ziotych) tytutem 2zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy — Sad Pracy wyrokiem z dnia 31 maja 2011 r. oddalit apelacje
strony powodowej od wyroku Sgdu Rejonowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych z dnia 25 maja 2009 r., oddalajgcego powodztwo ,R.” spotki z 0.0. o
zasgdzenie od pozwanego P. K. kwoty 25.635,37 zt z odsetkami ustawowymi.

Strona powodowa wywiodta skarge kasacyjng od tego wyroku i opierajac ja
na podstawie naruszenia prawa materialnego w postaci art. 498 § 1 k.c., art. 499 §

1 k.c.,, art. 61 k.c. i art. 11 w zwigzku z art. 29 § 1 k.p., a takze na podstawie



naruszenia przepiséw postepowania, tj. art. 381 k.p.c. i art. 385 k.p.c., wniosta o
zmiane zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie apelacji strony powodowej w
cato$ci oraz o zasgdzenie od pozwanego kosztow postepowania we wszystkich
instancjach, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach
procesu, bgdz o uchylenie wyrokéw Saddéw obu instancji i przekazanie sprawy
Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach
postepowania.

W skardze kasacyjnej zawarty jest wniosek o przyjecie jej do rozpoznania,
albowiem w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne, a nadto skarga jest
oczywiscie uzasadniona.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wniost o odmowe przyjecia jej
do rozpoznania, a na wypadek przyjecia skargi do rozpoznania — o jej oddalenie, a
takze o zasagdzenie od strony powodowej na rzecz pozwanego kosztéw

postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Jednym z koniecznych elementéw skargi kasacyjnej jest, jak wynika z
art. 398* § 2 k.p.c., wniosek o przyjecie jej do rozpoznania i jego uzasadnienie.
Wymog ten wigze sie, jak wielokrotnie wyjasniano w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, z przestankami rozwazanymi przez ten Sad podczas tzw.
.przedsgdu”, a wiec na posiedzeniu, ktérego przedmiotem jest przyjecie Iub
odmowa przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Przestanki te okreslone sg w
art. 398° § 1 k.p.c. i tylko one podlegajg badaniu w tej fazie postepowania, a
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nastepuje wtedy, gdy zachodzi choc¢by
jedna z nich.

Z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wynika, ze Sad Najwyzszy nie moze odmowi¢
przyjecia skargi do rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne. WWskazany wyzej przepis wymaga przede wszystkim tego, by zagadnienie
prawne wystepowato ,w sprawie”. Zagadnienie prawne powstaje zatem w zwigzku

z istniejagcym w sprawie stanem faktycznym, a wyjasnienie zagadnienia ma stuzyc¢



wiasciwemu rozstrzygnieciu sprawy. Tego warunku nie spetnia ,zagadnienie
prawne” sformutowane przez skarzgcego jako pytanie o to, czy ,z uwagi na zasady
ekonomiki procesowej strona moze skutecznie zgtaszaC zarzut potrgcenia przez
caty okres trwania sprawy sgdowej’, czyli takze w postepowaniu apelacyjnym.
Skonstruowane zostato bowiem w oderwaniu od podstawy rozstrzygniecia, w ktorej
przyjeto, ze osSwiadczenie pozwanego o0 potrgceniu jego wierzytelnosci z
wierzytelnoscig strony powodowej zostato skutecznie ztozone na rozprawie przed
Sadem pierwszej instancji w dniu 18 sierpnia 2008 r. Nie mozna uznac wiec, ze
przedstawiony przez skarzgcego problem, odnoszacy sie do mozliwosci ztozenia
oSwiadczenia o potrgceniu w postepowaniu przed Sadem drugiej instancji,
wystepuje ,w sprawie”, wobec czego nie ma tez mozliwosci stwierdzenia, iz
wykazana zostata potrzeba przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
te przestanke.

Odnosnie zas do drugiego pytania nazwanego przez skarzgcego
zagadnieniem prawnym, a mianowicie ,czy pozwany moze skutecznie dokonac
potrgcenia swojej wierzytelnosci z wierzytelnoscig dochodzong przez powoda, ktéra
powstata w wyniku bezprawnego zawfadniecia S$rodkoéw finansowych przez
pozwanego”, to w ogdle nie ma mozliwosci uznania go za istotne zagadnienie
prawne. Powotanie sie na tego rodzaju przestanke ,przedsgdu” wymaga bowiem
sformutowania takiego zagadnienia oraz przedstawienia argumentéw prawnych,
ktére wykazg mozliwos¢ roznorodnej oceny zawartego w nim problemu. Jezeli za$
chodzi o samo sformutowanie zagadnienia prawnego, podnie$¢ nalezy dodatkowo,
ze zgodnie ze stanowiskiem wyrazanym w judykaturze, skarzgcy ma w tym
zakresie obowigzek wywiedzenia i uzasadnienia wystepujgcego w sprawie
problemu prawnego w sposob zblizony do tego, jaki przyjety jest przy
przedstawieniu zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy na podstawie
art. 390 k.p.c. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja 2006 r., V CSK
75/06, niepublikowane). Sformutowane zagadnienie winno zatem odwotywacé sie w
sposOb generalny i abstrakcyjny do treSci przepisu, ktory nie podlega
jednoznacznej wyktadni, a ktérego wyjasnienie przez Sad Najwyzszy przyczyni sie
do rozwoju jurysprudencji i prawa pozytywnego. Rolg Sgdu Najwyzszego, jako

najwyzszego organu sgdowego w Rzeczypospolitej Polskiej, nie jest bowiem



dziatanie w interesie indywidualnym, lecz powszechnym, poprzez ochrone
obowigzujgcego porzadku prawnego przed dowolnoscig orzekania i ujednolicanie
praktyki stosowania prawa (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 lutego
2000 r., II CZ 178/99, OSNC 2000 nr 7-8, poz. 147). Lakoniczne pytanie
skarzgcego, nieodwotujgce sie nawet do tresci przepisu prawa, ktérego miatyby
dotyczy¢ watpliwosci, warunkow tych nie spetnia.

Whniesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony réwniez w ten sposob, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona, nie mozna jednak uznac, ze skarzgcy zdotat wykazac istnienie tej
przestanki. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania nie ma
bowiem Zzadnych argumentéw przemawiajgcych za jej oczywistg zasadnoscig.
Skarzagcy w istocie odwotat sie bowiem do podstaw skargi, wskazujgc ze ,w
przypadku, gdyby nie doszto do opisanego w skardze naruszenia prawa, a Sad | i Il
instancji zastosowatby prawidtowo przepisy prawa materialnego i postepowania, tj.
przyjatby, ze nie doszlo do skutecznego potrgcenia rzekomej wierzytelnosci
pozwanego z naleznoscig powoda, to zapadtby odmienny wyrok — zasgdzajgcy
zgdang kwote na rzecz strony powodowej. Tymczasem na skutek wadliwoSci
interpretacji przez Sad przepisow prawa powodztwo ulegto oddaleniu”. Odwotanie
sie dla uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania do podstaw skargi
nie moze zas wywota¢ zadnego skutku nie tylko dlatego, ze podstawy skargi nie
podlegajg badaniu na tym etapie postepowania przed Sgdem Najwyzszym, ale
rowniez z tego wzgledu, iz rozpoznanie skargi kasacyjnej nastepuje tylko z
przyczyn kwalifilkowanych, gdyz tylko one decydujg o wyniku ,przedsgdu”.
Powotanie sie na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje zatem
skarzgcego do przedstawienia wywodu prawnego, uzasadniajgcego jego poglad,
ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi
kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do
rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséow
prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej
prima facie, przy wykorzystaniu podstawowe] wiedzy prawniczej (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX
nr 82274).



Skarzgcy nie zdotat zatem wykazac, ze zachodzi potrzeba rozpoznania jego
skargi przez Sad Najwyzszy, wobec czego z mocy art. 398° k.p.c. i art. 398** w

zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c. nalezato postanowi¢ jak w sentencji.



