POSTANOWIENIE Z DNIA 11 KWIETNIA 2012 R.
Il KK 313/11

Okolicznos¢, czy w konkretnej sytuacji zachodzi ,wypadek niecierpigcy
zwtoki” (art. 308 § 1 k.p.k.) jest sprawg ocenng, przy czym ocena, czy taki
wypadek zachodzi, nalezy do organu prowadzgcego postepowanie
przygotowawcze, ktéry musi bra¢ pod uwage m. in. mozliwos¢ wczesniejszego
kontaktowania sie osoby, ktoéra bedzie przestuchana, ze swiadkami lub innymi
osobami uczestniczagcymi w popetnieniu przestepstwa, co moze grozic

porozumieniem sie tych oséb i utrudnieniem w ten sposob dotarcia do prawdy.

Przewodniczgcy: sedzia SN E. Wildowicz.
Sedziowie: SN W. Wrobel, SA (del. do SN) D. Kala (sprawozdawca).

Prokurator Prokuratury Generalnej: M. Wilkosz-Sliwa.

Sad Najwyzszy w sprawie Roberta G. i innych skazanych z art. 53 ust. 2
ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w
zw. z art. 64 § 1 k.k., po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie w dniu 11
kwietnia 2012 r., kasacji, wniesionych przez obroncow skazanych od wyroku
Sadu Apelacyjnego z dnia 18 maja 2011 r., utrzymujgcego w mocy wyrok

Sadu Okregowego w P. z dnia 18 listopada 2009 r.,

oddalit wszystkie kasacje (...).



Z uzasadnienia:

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 18 listopada 2009 r. uznat
oskarzonych Ryszarda K., Jarostawa P. i Roberta G. za winnych tego, ze w
okresie od miesigca listopada 2007 r. do miesigca stycznia 2008 r. w
miejscowosci G., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu, w celu osiggniecia
korzysci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru wytworzyli znaczng iloS¢ substancji psychotropowej w
postaci amfetaminy w ilosci 18 kilogramow, przy czym czynu dopuscili sie w
ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci za
umysine przestepstwo podobne, co stanowi przestepstwo z art. 53 ust. 2
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. Nr 179,
poz. 1485 ze zm.) w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to z mocy
tych przepisdw skazat ich, a na podstawie art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii wymierzyt wszystkim oskarzonym kary
po 10 lat pozbawienia wolnosci oraz 200 stawek dziennych grzywny ustalajgc
wysokos¢ jednej stawki na kwote 50 zt. (...)

Sad Apelacyjny w W. wyrokiem z dnia 18 maja 2011 r. zaskarzony
wyrok utrzymat w mocy. Kasacje od wskazanego wyzej wyroku sadu
odwotawczego, ,zaskarzajgc go w catosci na korzy$¢ skazanego”, wniost
obroiAca Roberta G.

Obronica ten we wniesionym nadzwyczajnym $rodku zaskarzenia
podniost razgce naruszenie prawa, ktére mogto miec istotny wptyw na tresc
wyroku, a mianowicie: (...)

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. wskutek pozornego
rozpoznania zarzutdéw apelacji, polegajgcego na nierozpoznaniu istoty

zarzutéw, a mianowicie:



a. Zarzutu 1.1. apelacji, albowiem Sad Apelacyjny w ogole nie rozwazyt i
nie odnidst sie do tej istotnej okolicznosci, jak brak zaistnienia okolicznosci —
wypadku niecierpigcego zwioki — uzasadniajgcej dokonanie przestuchania z
udziatem Ryszarda K. w trybie art. 308 § 2 k.p.k.; (...)

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja obrohcy skazanego Roberta G. okazata sie bezzasadna. W
konsekwencji Sgd Najwyzszy jg oddalit. (...)

Pozostajgc w obszarze zarzutu kasacyjnego sformutowanego przez
obronce Roberta G. w pkt. 1 nalezy nadmienic, ze istotnie Sad Apelacyjny nie
zajgt stanowiska co do podnoszonej w skardze apelacyjnej kwestii
przeprowadzenia czynnosci przestuchania Ryszarda K. w warunkach art. 308
§ 2 k.p.k. Zdaniem obroncy Roberta G., wyrazonym w zwyczajnym srodku
odwotawczym, nie byto zas podstaw do zastosowania tego przepisu, a w
konsekwencji wyjasnienia Ryszarda K. obcigzajgce Roberta G. nie powinny
stanowi¢ podstawy rozstrzygniecia o przedmiocie procesu.

Skoro Sad Apelacyjny nie odniést sie do powyzszej kwestii w
uzasadnieniu swego wyroku, to w istocie dopuscit sie razgcego naruszenia
dyspozycji art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. Z przyczyn
szczegotowo wskazanych ponizej, nie mogto to miec jednak istotnego wptywu
na tres¢ wyroku sgdu ad quem.

Nadmieni¢ nalezy, ze skazany Ryszard K. zostat zatrzymany w
miejscowosci B., po uzyskaniu przez Policje w sposob operacyjny informaciji,
ze bedzie on przewozit srodki odurzajgce. Po zatrzymaniu tej osoby, w
kierowanym przez nig pojezdzie znaleziono amfetamine o wadze 112 gram
brutto. W zwigzku ze spontaniczng wypowiedzig Ryszarda K. majgcg miejsce
w obecnosci funkcjonariuszy Policji, co do pochodzenia tej substancji, miejsca

I okolicznosci jej wyprodukowania, os6b dokonujgcych tej produkcji, podjeto w



petni trafnie, w sposdb niezwtoczny, szereg czynnosci procesowych
realizowanych w warunkach art. 308 § 1 k.p.k. (ogledziny, przeszukanie osoby
I miejsca, zatrzymanie rzeczy) oraz zasadnie podjeto decyzje o przestuchaniu
Ryszarda K. w trybie art. 308 § 2 k.p.k.

Nie moze w realiach tej sprawy budzi¢ jakichkolwiek watpliwosci to, ze w
odniesieniu do czynnosci przestuchania Ryszarda K. aktualizowat sie
~wypadek niecierpigcy zwioki” o jakim mowa w art. 308 § 2 k.p.k. Istnienie tego
,wypadku” stanowi warunek sine qua non dopuszczalnosci przestuchania w
trybie powotanego przepisu (szerzej zob. T. Grzegorczyk, J. Tylman: Polskie
postepowanie karne, Warszawa 2009, s. 619-620; A. Bulsiewicz, M. Jez-
Ludwichowska, D. Kala, D. Osowska: Przebieg postepowania karnego, Torun
1999, s. 34-35). O zaktualizowaniu sie powyzszego warunku w realiach
niniejszej sprawy Swiadczy tres¢ spontanicznych, wskazanych wyzej
oSwiadczen Ryszarda K., majgcych miejsce wobec funkcjonariuszy Policji
bezposrednio po zatrzymaniu. W ich Swietle niezbedne byto natychmiastowe
przestuchanie Ryszarda K., aby pozyska¢ w ten sposéb od niego stosowne
wyjasnienia, mogace byC wykorzystane w przysziosci w toku dalszych
czynnosci Sledczych i sgdowych. Realizujgc te czynnos¢ przestuchania w
warunkach art. 308 § 2 k.p.k. nie dopuszczono do zatarcia sSladéw lub
dowodow przestepstwa zardwno samego Ryszarda K., jak i Roberta G. oraz
Jarostawa P. Zwiloka w przestuchaniu Ryszarda K. mogtaby zas umozliwié¢
jemu samemu, jak tez Robertowi G. i Jarostawowi P., zatarcie
przedmiotowych sladéw i dowoddow przestepstwa poprzez porozumienie sie
miedzy sobg, jak tez ,dotarcie” do swiadkow przestepstwa, w tym w
szczegolnosci do S. P. (wlasciciela posesji, na ktorej wyprodukowano
amfetaming) oraz pozwolitaby im na podjecie innych czynnosci ,zacierajgcych”

w odniesieniu do rzeczowych srodkéw dowodowych.



W powyzszym kontekscie warto réwniez odwotaé sie do stanowiska
zaprezentowanego w judykaturze, zgodnie z ktérym ,okolicznos¢, czy w
konkretnej sytuacji zachodzi "wypadek niecierpigcy zwtoki" (art. 308 § 1 k.p.k.)
jest sprawg ocenng, przy czym ocena, czy taki wypadek zachodzi, nalezy do
organow prowadzgcych postepowanie przygotowawcze, ktore muszg brac¢ pod
uwage m.in. mozliwo$¢ wczesniejszego porozumienia sie osoby, ktdéra bedzie
przestuchana, ze $wiadkami lub innymi osobami uczestniczgcymi w
przestepstwie, co moze grozi¢ porozumieniem sie tych osoéb i utrudnieniem w
ten sposob dotarcia do prawdy” (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 3 maja
1983 r., | KR 74/83, OSNKW 1984, z. 3-4, poz. 35). W okolicznosciach tej
sprawy tresC powyzszego judykatu znajduje petng aktualnos¢, przy
uwzglednieniu brzmienia art. 308 § 2 k.p.k. Jak wyzej wskazano, organ
prowadzgcy postepowanie przygotowawcze dokonat trafnej oceny istnienia
wypadku niecierpigcego zwioki zasadnie przyjmujgc, ze zaniechanie
niezwtocznego przestuchania Ryszarda K. moze grozi¢ zatarciem sladéw lub
dowodow przestepstwa.

Reasumujgc trzeba stwierdzi¢, ze choé nieodniesienie sie przez Sad
Apelacyjny do zarzutu odwotawczego sformutowanego przez obronce Roberta
G., a zwigzanego z wadliwg (zdaniem obroncy) realizacjg czynnoSci
przestuchania Ryszarda K. w trybie art. 308 § 2 k.p.k., nosito znamiona
razgcego naruszenia prawa w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k., w zadnym jednak
razie nie mogto to mieC istotnego wpltywu na treSC wyroku sadu
odwotawczego. Jak wykazano wyzej, odnoszgc sie do tego zarzutu
apelacyjnego sad odwotawczy musiatby dojs¢ do wniosku, ze jest on
catkowicie niezasadny, gdyz czynnos¢ dowodowa w postaci przestuchania

Ryszarda K. w warunkach art. 308 § 2 k.p.k. byta zgodna z trescig



analizowanego przepisu i uzasadniona stanem faktycznym sprawy, a wobec
tego nalezato jg uznac za legalna.
Tak wiec kasacja obrohcy skazanego Roberta G. takze w tej czesci nie

mogta zosta¢ oceniona jako zasadna. (...)



