Sygn. akt IV CZ 153/11

POSTANOWIENIE

Dnia 19 kwietnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczacy)
SSN Anna Koztowska (sprawozdawca)

SSN Zbigniew Kwasniewski

w sprawie ze skargiW. J. P.i K. O.-P.

na postanowienie Komornika Sgdowego z dnia 26 lipca 2011 r.
w sprawie Km .../11,

w sprawie z wniosku wierzyciela Podlasko - Mazurskiego Banku Spétdzielczego
wZ.

przeciwko dtuznikom W. J. P.i K. O. - P.

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 19 kwietnia 2012 r.,

zazalenia dtuznikow

na orzeczenie o kosztach procesu zawarte w punkcie drugim
postanowienia Sgdu Okregowego w .

z dnia 19 pazdziernika 2011 r.,

1. odrzuca zazalenie,

2. zasgdza od W. P. i K. O. — P. na rzecz Podlasko -
Mazurskiego Banku Spéldzielczego w Z. kwote 300
(trzysta) =zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu zazaleniowym.

Uzasadnienie



W postepowaniu egzekucyjnym toczgcym z wniosku wierzyciela Podlasko-
Mazurskiego Banku Spoétdzielczego, dtuznicy — W. P. i K. O.-P. ztozyli skarge na
czynnos¢ komornika w postaci postanowienia Komornika przy Sgdzie Rejonowym
w B. z dnia 26 lipca 2011 r. sygn. akt AW Km ... . Rozstrzygajgc o skardze, Sad
Rejonowy postanowieniem z dnia 18 sierpnia 2011 r. uchylit punkt 5 tego
postanowienia, w pozostatej czesci oddalit skarge i wnioski dtuznikow
o wstrzymanie wykonania zaskarzonego postanowienia i 0 Zzawieszenie
postepowania wywotanego skargg dtuznikow. Ponadto oddalit wniosek dtuznikow
0 zasgdzenie od wierzyciela na ich rzecz kosztow postepowania. Na skutek
zazalen dtuznikow i wierzyciela od tego postanowienia, Sgd Okregowy w B.
postanowieniem z dnia 19 pazdziernika 2011 r. oddalit oba zazalenia i zasadzit od
dtuznikow, solidarnie na rzecz wierzyciela, kwote 1830 zt tytutem zwrotu kosztow

postepowania odwotawczego.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego zostato
zaskarzone przez dtuznikéw, ktérzy zarzucili naruszenie art. 770 k.p.c., art. 98 § 2
w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c., a takze § 12 ust. 2 pkt 1 w zwigzku z § 10 ust. 1 pkt 8
oraz w zwigzku z § 10 ust. 1 pkt 7 i § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcow
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu. Skarzgcy wnosili
0 uchylenie zaskarzonego postanowienia, domagali sie nadto zasgdzenia od

wierzyciela na ich rzecz kosztow postepowania zazaleniowego.

W odpowiedzi na zazalenie wierzyciel wnidst o odrzucenie zazalenia oraz
zasgdzenie od dtuznikbw na jego rzecz kosztow zastepstwa procesowego

w postepowaniu zazaleniowym.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 394' § 1 k.p.c. zazalenie do Sadu Najwyzszego przystuguje
na postanowienie sgdu drugiej instancji odrzucajgce skarge kasacyjng oraz skarge
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia i na
postanowienie co do kosztow procesu, ktore nie byly przedmiotem rozstrzygniecia

sadu pierwszej instancji. Z kolei § 2 powotanego artykutu stanowi, ze w sprawach,



w ktorych przystuguje skarga kasacyjna, zazalenie przystuguje takze
na postanowienie sgdu drugiej instancji konczgce postepowanie w sprawie,
z wyjatkiem postanowien, o ktérych mowa w art. 398 1 k.p.c., a takze postanowien
wydanych w wyniku rozpoznania zazalenia na postanowienie sgdu pierwszej
instanciji.

Przytoczone przepisy zostaty zamieszczone w rozdziale 2 dziatu V tytutu VI
ksiegi pierwszej czesci pierwszej kodeksu, regulujgcej postepowanie rozpoznawcze
w procesie, natomiast zaskarzone postanowienie zostato wydane w postepowaniu
egzekucyjnym. Zgodnie z art. 13 § 2 k.p.c., przepisy o procesie stosuje sie
odpowiednio do innych rodzajéw postepowan unormowanych w kodeksie, chyba
ze przepisy szczegolne stanowig inaczej. Rozwazenia wymagata zatem kwestia,
czy art. 394 k.p.c. moze byé¢ stosowany, odpowiednio, w postepowaniu
egzekucyjnym, unormowanym w czesci trzeciej kodeksu. Stosownie do ogdinie
przyjetego w orzecznictwie i w doktrynie pojmowania zasad ,odpowiedniego”
stosowania przepiséw, niektore z nich znajdujg zastosowanie wprost, bez zadnych
modyfikacji i zabiegbw adaptacyjnych, inne tylko posrednio, a wiec
z uwzglednieniem konstrukcji, istoty i odrebnosci postepowania, w ktérym znajdujg
zastosowanie, a jeszcze inne w ogole nie bedg mogly byé wykorzystane.
Stosowanie ,odpowiednie” oznacza w szczegodlnosci niezbedng adaptacje
(i ewentualnie zmiane niektérych elementéw) normy do zasadniczych celow i form
danego postepowania, jak réwniez peine uwzglednienie charakteru i celu danego
postepowania oraz wynikajgcych stgd réznic w stosunku do uregulowan, ktére majg
by¢ zastosowane (zob. np. uzasadnienie uchwaty Sgdu Najwyzszego z 15 wrzes$nia
1995 r., Il CZP 110/95, OSNC 1995, z. 12, poz. 177). Rozwazajgc przeto problem
odpowiedniego stosowania art. 394" k.p.c. w postepowaniu egzekucyjnym, trzeba
uwzglednié, ze kwestia zaskarzania postanowien wydanych w tym postepowaniu
zostata uregulowana w art. 767* § 1, 2 i 3 k.p.c. Stosownie do § 1 tego artykutu,
w brzmieniu ustalonym ustawg z dnia 2 lipca 2004 r. (Dz.U. Nr 172, poz. 1804),
zazalenie przystuguje na postanowienie sgdu w wypadkach wskazanych w ustawie.
Wedtug § 2, w brzmieniu ustalonym ustawg z dnia 22 grudnia 2004 r. (Dz.U.
z2005 r. Nr 13, poz. 98), na postanowienie sgdu drugiej instancji wydane

po rozpoznaniu zazalenia skarga kasacyjna nie przystuguje. | wreszcie, w mysl| § 3,



dodanego przez ustawe z dnia 22 lipca 2010 r. (Dz.U. Nr 155, poz. 1037),
w sprawach egzekucyjnych skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia nie przystuguje. Jak zatem wynika z przytoczonych
unormowan, ustawodawca w sposob wyrazny wytgczyt mozliwos¢ odpowiedniego
stosowania w  postepowaniu  egzekucyjnym  przepisbw o  skardze
kasacyjnej i skardze o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia. Uwzglednienie tych unormowan prowadzi do wniosku, ze nie ma
réwniez podstaw do stosowania w postepowaniu egzekucyjnym art. 394 k.p.c.
Wobec niedopuszczalnosci skargi kasacyjnej oraz skargi o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia, odpowiednie stosowanie
przepiséw art. 394 § 1 pkt 1 i § 2 k.p.c. nie wchodzi w ogdle w rachube.
Nie ma tym samym argumentéw przemawiajgcych za stosowaniem art. 394* § 1
pkt 2 k.p.c., poniewaz przepis ma charakter wyjatkowy i jako taki podlega wykfadni
restryktywnej. W konsekwencji, jego odpowiednie stosowanie prowadzi¢ musi do
wniosku, ze w postepowaniu egzekucyjnym nie moze on by¢ w ogole wykorzystany
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego dnia 14 marca 2012 r., Il CZ 188/11,
nie publ.). Dlatego tez Sgd Najwyzszy na podstawie art. 373 w zwigzku z art. 370,
397 § 2, 398%'i 394' § 3 k.p.c. odrzucit zazalenie jako niedopuszczalne.

Na marginesie zauwaza sie, ze Sad Okregowy winien sprostowac
zaskarzone postanowienie - wskazana liczbowo w sentencji kwota, jako zasgdzona
solidarnie od dtuznikdw na rzecz wierzyciela, nie jest tozsama z kwotg wskazang
stownie.

O kosztach postepowania zazaleniowego orzeczono na podstawie art. 98
§ 113w zwigzku z art. 108 § 1 i art. 391 § 1, art. 398%* i art. 394' § 3 k.p.c. oraz § 6
pkt 3 w zwigzku z § 12 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opftat za czynnosci radcéw prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce

prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.).
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