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POSTANOWIENIE
Dnia 10 maja 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Przewodniczacy: SSN Tomasz Grzegorczyk

w sprawie Tomasza S.

skazanego z art. 2001197 § 112 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 10 maja 2012 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Okregowego w W. z dnia 28 kwietnia 2011 r.,
zmieniajacego wyrok Sadu Rejonowego w W.

z dnia 30 listopada 2010 r.,

oddala kasacje jako oczywisScie bezzasadna,

Uzasadnienie

Tomasz S. byl poczatkowo oskarzony o 4 przestepstwa, a to: trzy,
kwalifikowane z art. 197 § 1 1 2 1 art. 200 § 1 k.k., popetnione w okresie od
grudnia 2003 r. do grudnia 2006 r. w stosunku do nie majacych ukonczonych lat
15 - Lukasza, Tomasza 1 Michata Z. oraz jedno, popelnione 17 pazdziernika
2007 r. z art. 202 § 4a k.k. Wyrokiem Sadu Rejonowego w W. z dnia 13
stycznia 2009 r., zostal on uznany winnym popehlienia zarzucanego mu
przestepstwa w stosunku do tukasza Z., ktére zakwalifikowano z art. 200 § 1

k.k. oraz w stosunku do Michata Z., zakwalifikowanego jak w akcie oskarzenia,



za ktére wymierzono mu kary po 3 lata pozbawienia wolnosci, a uniewinniony
od zarzutu popelnienia przestepstwa wobec Tomasza Z., skazany za§ nadto za
czyn z art. 202 § 4a k.k., z orzeczeniem kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci 1
jako kary tacznej — kary 5 lat pozbawienia wolnos$ci. Po rozpoznaniu wowczas
apelacji obroncy oskarzonego w czgsci dotyczacej skazania Tomasza S., Sad
Okregowy w W. uchylit zaskarzone orzeczenie 1 przekazal sprawg do
ponowNego rozpoznania w pierwszej instancji.

Po ponownym jej rozpoznaniu, juz w zakresie jedynie dwoch czyndéw z
art. 197 § 11 2 oraz art. 200 k.k. i jednego z art. 202 § 4a k.k., Sad Rejonowy
wyrokiem z dnia 30 listopada 2010 r. uniewinnil oskarzonego od zarzutu
popetnienia tego ostatniego przestepstwa, skazujac za dwa pozostale z tym, ze w
odniesieniu do czynu, jakiego dopuscit si¢ oskarzony w stosunku do Lukasza Z.
przyjal, ze jest to przestgpstwo z art. 200 k.k. 1 orzekt kare 2 lat pozbawienia
wolnosci, a za drugi z tych czynow przyjal kwalifikacje wskazang w akcie
oskarzenia, wymierzajac karg 3 lat 1 6 miesiecy pozbawienia wolnosci 1 orzekt
jako kare taczng kare 3 lat 1 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Od wyroku tego
z apelacjami wystapili: prokurator na niekorzy$s¢ oskarzonego w czgsci
dotyczacej orzeczenia o karze oraz obronca, podnoszac zarzut obrazy przepisow
postepowania, a to art. 2 § 2, art. 4, 5 § 2, art. 71 art. 424 § 1 k.p.k., wskazujac w
tej materii w 17 punktach uchybienia, jakich miat si¢ dopusci¢ Sad I instancji,
ktore to naruszenia doprowadzily — zdaniem skarzacego — do bledu w
ustaleniach faktycznych. Po rozpoznaniu tych $rodkéw odwotawczych, Sad
Okregowy w W. wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2011 r. zmienil zaskarzone
orzeczenie w ten sposob, ze obnizyl kare pozbawienia wolnos$ci, orzeczong za
przestepstwo zakwalifikowane z art. 197 § 1 1 2 1 art. 200 kk. z 3 lat 1 6
miesi¢cy do lat 3, uchylit takze orzeczenie o karze tagcznej pozbawienia wolnosci
I w oparciu o apelacje prokuratora orzekl nowa, wyzsza karg taczng, 4 lat i 6
miesigcy pozbawienia wolnosci, a poza tym zaskarzony wyrok utrzymat w

mocy.



Kasacje od prawomocnego wyroku Sadu odwolawczego wywiodta
obronca skazanego, zarzucajac obraze art. 433 § 112 wzw. z art. 457 § 213
k.p.k., polegajaca na nie dostrzezeniu uchybien podniesionych w apelacji, nie
uwzglednieniu podniesionych tam zarzutéw i1 wadliwa ich oceng, a przez to tez
wadliwg kontrole dokonania ustalen faktycznych. Wywodzac w ten sposob,
skarzaca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku, przyjecie, iz skazanie jest
oczywiscie niestuszne 1 uniewinnienie oskarzonego od prawomocnie
przypisanych mu czynéw. W odpowiedzi na t¢ skarge prokurator Prokuratury
Okregowej we Wroctawiu wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Rozpoznajac t¢ kasacje Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja ta jest rzeczywiscie bezzasadna 1 to w stopniu oczywistym, stad
tez jej rozpoznanie na posiedzeniu, o ktorym mowa w art. 535 § 3 k.p.k.

Skarzaca podnosi zarzuty naruszenia art. 433 § 11 2 k.p.k. oraz art. 457 §
2 13 k.p.k., jednakze nie zauwaza, ze pierwszy z tych przepisOow wymaga, aby
Sad odwotawczy rozpoznat sprawe w granicach srodka odwolawczego, a w
zakresie szerszym tylko, gdy ustawa to przewiduje (§ 1) oraz ze powinien
rozwazy¢ wszystkie zarzuty 1 wnioski zawarte w apelacji (§ 2). Tym samym nie
moze on by¢ naruszony, jezeli Sad ustosunkowat si¢ do wszystkich zarzutéw
podniesionych w $rodku odwotawczym, a nie dostrzegajac potrzeby wyjscia
poza granice S$rodka 1 podniesionych zarzutéw, orzekl jedynie w ramach
nakres$lonych przez owe dwa elementy. Autorka kasacji ogolnikowo stwierdza,
ze nie uwzgledniono zarzutow apelacji, ale art. 433 § 2 k.p.k. nie wymaga, aby
sad uwzglednial podniesione zarzuty, lecz jedynie zeby je rozpoznat. Nie
podnosi ona przy tym w uzasadnieniu swojej skargi, aby ktérykolwiek z
zarzutoOw apelacji nie zostat w ogodle przez Sad rozpoznany, ani, aby Sad wbrew
potrzebie nie wyszedl poza granice wyznaczone przez srodek odwotawczy i jego
zarzuty. Tym samym nie mozna w ogole mowi¢ o zaistnieniu w tej sprawie

jakiejkolwiek obrazy w odniesieniu do wymogow art. 433 § 112 k.p.k.



Drugi z przywotanych przez skarzacg przepisow, ktorego naruszenia miat
dopusci¢ sie Sad Okrggowy, to art. 457 k.p.k. W uzasadnieniu kasacji
podniesiono w zwigzku z tym pie¢ zastrzezen do uzasadnienia wyroku Sadu
odwotawczego.

Pierwsze z nich dotyczy poczynionego przez Sad odwotawczy
stwierdzenia, ze gdyby oskarzony faktycznie nie poczuwal si¢ do
odpowiedzialno$ci za zarzucane mu czyny, to stawitlby si¢ na rozprawe
apelacyjng 1 prébowat przekona¢ Sad do swojej niewinnos$ci, z ktorej to
sposobnosci jednak nie skorzystal. Autorka kasacji podnosi w zwigzku z tym, ze
przeciez skazany swoja wersje zdarzen przedstawial juz po wielokro¢, a gdyby
Sad odwotawczy uznal, ze niezbedna jest jego obecnos¢ to powinien wezwaé go
na rozprawe, czego nie uczynil. Rzeczywiscie w uzasadnieniu Sadu
odwotlawczego, w podsumowaniu obszernej argumentacji dotyczacej zarzutow
apelacyjnych srodka skladanego na korzys¢ oskarzonego, Sad odwotawczy
zawart przywotane wyzej stwierdzenie, co jest niewatpliwym mankamentem w
jego postgpowaniu, ale w zadnej mierze nie dowodzi, izby obrazato to art. 457
k.p.k., gdyz do konkretnych zarzutéw podnoszonych przez obronce oskarzonego
Sad si¢ tu jednak odniost. Powyzsze niefortunne stwierdzenie Sadu Okregowego
nastgpilo w ramach reasumpcji wskazujacej, ze jednak postepowanie Sadu I
instancji w zakresie oceny dowodow 1 ustalen faktycznych, a takze kwalifikacji
prawnej czyndw przypisanych oskarzonemu, jest prawidtowe. Sad ten wskazat
zatem jedynie, ze oskarzony nie skorzystat z mozliwosci udziatu w rozprawie
odwolawczej 1 osobistego wypowiedzenia si¢ przed Sadem, cho¢ byt o niej
prawidlowo powiadomiony i nie byt pozbawiony wolnosci.

Drugie ze wskazanych zastrzezen, majace jakoby potwierdza¢ obrazg art.
457 k.p.k. dotyczy sposobu ustosunkowania si¢ Sadu odwotawczego do
zarzutow apelacji w kwestii dowolnosci 1 wybiorczosci wnioskéw wycigganych
z opinii biegtych, a autorka podnosi tu kwesti¢ pominigcia jakoby czesci opinii

bieglego seksuologa W. S. odnosnie tzw. pedofilii zastgpczej w wyniku



dlugotrwatej abstynencji seksualnej oraz zeznan bylej zony oskarzonego, z
ktoérych wynika, Ze juz na 4 lata przed Slubem, jaki miat miejsce w 2005 r.,
pozostawali oni razem, a zatem nie bylo dlugotrwatej abstynencji we
wspotzyciu, jak rowniez, 1z z opinii bieglego wynika, ze wskazywane przez
pokrzywdzonych zachowania mogg, ale nie muszg, wskazywa¢ na
wykorzystywanie seksualne. Jest to w istocie jednak polemika z argumentacja
Sadu odwotawczego, ktory obszernie wypowiedzial si¢ w tej materii w
uzasadnieniu swego orzeczenia, wyraznie przy tym odnidst si¢ co do ostatniego
z podnoszonych argumentow i1 to w kontekscie takze innych dowodow. Wskazat
tez, ze z opinii bieglych w kwestii abstynencji seksualnej, jako mozliwego
powodu pedofilii zastepczej oskarzonego, wynika takze, iz u jej podloza moze
leze¢ rowniez stwierdzona u niego zanizona samoocena w roli partnera
seksualnego, lek 1 niepewnos$¢ w roli meskiej oraz niedojrzato$¢ emocjonalna w
kontaktach seksualnych, co lacznie nie wyklucza nawigzywania kontaktow z
dzie¢mi jako obiektem zastgpczym. Skarzgca zapomina tez, ze to odpowiadajac
na jej pytanie biegly wyraznie wskazat, iz z informacji, jakie przekazat mu sam
oskarzony wynika, ze miat on okresy abstynencji seksualnej oraz, iz jego zycie
seksualne nie bylo satysfakcjonujace. Zatem to obronca wybiorczo, a nie w
aspekcie catoksztattu materialu dowodowego, dobiera fragmenty depozycji
poszczegolnych zrodel osobowych, podczas gdy Sad analizowat jej zarzuty w
aspekcie catoksztattu zgromadzonego materiatu.

Za calkowicie nie odpowiadajacy realiom tej sprawy uznac nalezy trzeci z
argumentow, ze analizujgc zarzuty apelacji odnosnie pominigcia przez Sad
meriti dowodéow z niektorych zeznan i opinii, Sad odwotawczy uznat
bezpodstawnie, ze Sad I instancji zasadnie przyjat za wiarygodne zeznania
pokrzywdzonych, mimo zZe nie sg one potwierdzone wyjasnieniami oskarzonego
ani zeznaniami $wiadkéw, z ktorych wynikato, ze oskarzony byl caly czas
zwigzany z kobietami i1 nie miat okresu wstrzemi¢zliwosci seksualnej, a dzieci

traktowat jak dzieci, a nie jako obiekt seksualny. Juz bowiem w uzasadnieniu



wyroku Sadu I instancji wskazano, jakie to dowody 1 okolicznosci dajg
podstawe do przyjecia ich wiarygodnosci, a Sad odwotawczy wypowiedziat si¢
za$§, ze stosowng argumentacja, takze co do podnoszonych w apelacji opinii
wystepujacych w tej sprawie biegtych. Z wczesniejszych za§ wywodow wynika,
1z powodem przyjecia zaistnienia w tej sprawie tzw. pedofilii zastepczej
oskarzonego nie byly wylacznie wystepujace u niego pewne okresy
wstrzemiezliwosci seksualne;.

Autorka kasacji podnosi wreszcie, ze nie moze zgodzi¢ si¢ z opinig Sadu
odwotawczego, iz niezrozumiatly byt =zarzut jej apelacji, co do nie
zweryfikowania opisu wygladu oskarzonego nago, ktory to opis wynika z
zeznanh maloletnich, a ktéry, zdaniem Sadu Okrggowego, nie stanowit
bynajmniej dowodu winy oskarzonego. Skarzaca podnosi bowiem, ze wywod
Sadu meriti odnosnie tego opisu nastapit po wczesniejszej analizie zeznan
pokrzywdzonych 1 zdaniem obroncy, wzmacniat stanowisko tego Sadu co do
wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonych. Nalezy jednak zauwazy¢, ze Sad
Rejonowy, wskazujac  rzeczywiscie, 1z depozycje pokrzywdzonych
uwiarygodnia podany przez nich opis odno$nie okolic intymnych oskarzonego,
stwierdzit jedynie, iz wynika z tego, ,ze obaj pokrzywdzeni widzieli
oskarzonego nago”. Tymczasem w zarzucie apelacji podniesiono przyjecie
przez ten Sad ,nie zweryfikowanego opisu wygladu oskarzonego nago, jako
dowodu na wing oskarzonego”. W tym kontekscie nie dziwi stwierdzenie Sadu
odwotawczego, ze w zadnej mierze nie mozna uznac, aby Sad meriti przyjat ten
fakt, jako dowod winy Tomasza S. Wing t¢ bowiem wyprowadzono z
catoksztattu materiatu dowodowego sprawy, do ktorego nie nalezaty bynajmniej
wylacznie zeznania matoletnich pokrzywdzonych.

Catkowicie polemiczne jest ostatnie zastrzezenie poczynione przez
skarzaca, ze wbrew pogladowi Sadu odwotawczego, nie zastepowata ona w
apelacji ocen Sadu oceng wtasna, lecz odwotywata sie do konkretnych zeznan i

fragmentoéw opinii. Zauwazy¢ jednak nalezy, ze w przywotywanym fragmencie



uzasadnienia Sagdu Okregowego, Sad ten podnidst na koniec wywodoéw na temat
apelacji obroncy, ze z przedstawionej analizy wynika, iz obronca ten ,,poza
przeciwstawieniem ustalen poczynionych przez Sad Rejonowy wlasnym
pogladom na poszczegolne dowody oraz wylacznie polemicznym twierdzeniom
o jednostronnej 1 wybiodrczej ocenie materialu dowodowego, nie przedstawit
zadnej przekonywujacej argumentacji, ktéra moglaby podwazy¢ ocene
dowodéw dokonang w niniejszej sprawie”. Byla to, jak podniesiono, koncowa
konstatacja Sadu, juz po analizie wszystkich zarzutow apelacji, a ta wykazala
przeciez, czego dowodzi roéwniez niniejsza kasacja, ze obronca akcentujac
wiarygodno$¢ samego oskarzonego, ktoremu Sady jednak wiary nie daty,
odwolywata si¢, 1 odwoluje obecnie, do fragmentow rdéznych Srodkow
dowodowych bez ich analizy calo$ciowej 1 analizy w aspekcie innych réwniez
dowodow, jakie przeprowadzono w tej sprawie. Sama zreszta — jak wyzej
zacytowano — przyznaje, ze przywolywat tez konkretne ,,fragmenty” opinii.

Analiza wszystkich podniesionych na poparcie zarzucanej obrazy art. 433
1 457 k.p.k. argumentow wskazuje, ze o obrazie tych przepisow W niniejszym
postepowaniu w ogole nie moze by¢ mowy, a skarzgca wyraza po prostu - znow
odwolujac si¢ do fragmentéw wypowiedzi, tyle ze zawartych obecnie w
uzasadnieniu Sadu Okregowego, bez analizy cato$ci tego uzasadnienia lub
przynajmniej kontekstu, w jakim wypowiedziano okreslone stwierdzenia —
niezadowolenie ze  sposobu  potraktowania  zarzutéw  apelacyjnych.
Niezadowolenie takie nie oznacza jednak razacego naruszenia prawa w tym
procesie. Tym samym mamy tu do czynienia z kasacjg oczywiscie bezzasadng.
Oddalajac ja z tego powodu, Sad Najwyzszy — stosownie do art. 636 § 1 w zw. z
art. 518 k.p.k. — obcigzyl skazanego kosztami sagdowymi postgpowania
kasacyjnego. Majac za§ na uwadze sposob sformutowania tej kasacji 1 jej
zarzutow, zdecydowal o sporzadzeniu z wurzedu uzasadnienia tego
postanowienia.

Majac to wszystko na wzgledzie orzeczono, jak na wstepie.






