Sygn. akt IV CZ 164/11

POSTANOWIENIE

Dnia 18 maja 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczacy)
SSN Mirostaw Baczyk (sprawozdawca)
SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powodztwa P. Spotki Akcyjnej w P.

przeciwvko W. D. C.,E. M. i F. C.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 18 maja 2012 .,

zazaleh pozwanych E. M. i F. C.

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego .

z dnia 27 wrzesnia 2011 r.,

oddala zazalenia.

Uzasadnienie



Postanowieniem z dnia 27 wrzesnia 2011 r. Sad Apelacyjny odrzucit skargi
kasacyjne pozwanych E. M. i F. C., wniesione od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia
31 stycznia 2011 r. Skargi te odrzucono dlatego, poniewaz pozwani nie uiscili
optaty od skarg kasacyjnych, a wczesniej sgd oddalit ich wnioski o zwolnienie od
kosztow sgdowych (odpowiednio postanowieniem z dnia 20 lipca 2011 r. i

postanowieniem z dnia 19 sierpnia 2011 r.).

W zazaleniach obu pozwanych na to postanowienie wskazywano na
naruszenie przepisow art. 101 ust. 1 i art. 102 ust. 1 ustawy z dnia 25 lipca 2005 r.
o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, art. 398° § 2 k.p.c. i art. 130 § 1 k.p.c.
Jednoczesnie na podstawie art. 380 k.p.c. w zw. z art. 398%! k.p.c. i w zw. z art.
394" § 3 k.p.c. skarzacy wnosili o rozpoznanie niezaskarzalnych postanowien Sadu

Apelacyjnego o odmowie zwolnienia obu pozwanych od kosztéw sgdowych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z akt sprawy wynika, ze pozwanym doreczono odpisy postanowien z dnia
20 lipca 2011 r. i z dnia 19 sierpnia 2011 r. w sierpniu 2011 r. (k. 1099 i k. 1100).
Obie skargi kasacyjne zostaly ztozone przez profesjonalnego petnomocnika
pozwanych (adwokatéw). Zgodnie z art. 112 ust. 3 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r.
o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2010 r., nr 90, poz. 594
ze zm.), reguty wyrazonej w art. 112 ust. 2 ustawy nie stosuje sie, jezeli pismo
podlegajgce optacie w wysokosci statej lub stosunkowej (obliczonej od wskazanej
przez strone wartosci przedmiotu sporu lub wartosci przedmiotu zaskarzenia)
zostato wniesione m.in. przez adwokata. W tym przypadku, jezeli wniosek
0 zwolnienie od kosztéw zostat oddalony, tygodniowy termin do optacenia pisma

biegnie jednak od dnia doreczenia stronie postanowienia.

Do czasu wydania zaskarzonego postanowienia, tj. do dnia 27 wrzesnia
2011 r. uptynat juz wspomniany termin tygodniowy (k. 1099 i k. 1100). W tej sytuacji
Sad Apelacyjny zasadnie odrzucit skarge kasacyjna na podstawie art. 398% § 2
Z racji jej nieoptacenia we wspomnianym terminie. Z uzasadnienia uchwaty Sadu

Najwyzszego z dnia 9 lutego 2012 r., Il CZP 92/11 (nie publ.) wynika, ze przy



wyktadni art. 112 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. nalezy bra¢ pod uwage to,
ze przepis ten tworzy w istocie wyjgtek od zasady wzywania do uiszczenia
brakujacych optat sadowych, obowigzujacej po uchyleniu art. 130> § 3 k.p.c.
i podlega interpretacji $cistej. Wprowadza on zatem restrykcyjny mechanizm
odrzucenia nieoptaconych srodkéw zaskarzenia, w tym - skargi kasacyjnej,
wniesionych przez adwokatéw, ktore nie zostaty optacone w terminie liczonym od

dnia doreczenia postanowienia o odmowie zwolnienia od kosztow sgdowych.

W tej sytuacji zazalenie pozwanych nalezato oddali¢ jako nieuzasadnione
(art. 394' § 3 k.p.c. w zw. z art. 398 k.p.c.).



