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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 czerwca 2012 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Barbara Myszka (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Anna Owczarek
SSN Hubert Wrzeszcz

Protokolant Piotr Malczewski

w sprawie z powodztwa B. Przedsiebiorstwa Energetyki Cieplnej Spofki

Z 0.0.

przeciwko Energetyce Cieplnej O. S.A.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 22 czerwca 2012 r.,
skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 25 marca 2011 r.,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci oddalajacej apelacje (pkt II)
oraz orzekajacej o kosztach postepowania apelacyjnego (pkt IlI)
i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania, pozostawiajagc temu Sadowi

rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 15 grudnia 2010 r. Sad Okregowy oddalit powddztwo
Przedsiebiorstwa Energetyki Cieplnej sp. z 0.0. o0 zasgdzenie od Energetyki
Cieplnej S.A. kwoty 15 393 515,37 zt z odsetkami od dnia 3 grudnia 2005 r. tytutem
naprawienia szkody wyrzgdzonej uniemozliwieniem powddce prowadzenia

dziatalnosci gospodarcze;.

Sad Okregowy wustalit, ze w dniu 1 maja 1998 r. Wojewddzkie
Przedsiebiorstwo Energetyki Cieplnej, bedace poprzednikiem prawnym pozwanej,
zawarto z Gming Miasta B. umowe o sSwiadczenie ustug cieptowniczych na terenie
Gminy i nieodpfatny zarzgd mieniem cieptowniczym stanowigcym jej witasnosc,
obejmujgcy nieruchomosci gruntowe, $rodki trwate oraz wartosci niematerialne i
prawne. Zarzgdca miat prawo uzywania przedmiotu zarzadu i pobierania z niego
pozytkdw. Umowa zostata zawarta na okres pieciu lat, z tym ze Gmina mogta w
terminie do dnia 30 wrzesnia 2003 r. ztozy¢ oswiadczenie 0 zamiarze przedtuzenia
umowy badz o braku takiego zamiaru. Brak oswiadczenia miat przy tym skutkowaé
przedtuzeniem umowy na okres kolejnych pieciu lat. Po zakonczeniu zarzadu
poprzednik prawny pozwanej obowigzany byt przekazaé¢ Gminie przedmiot umowy
wraz z naktadami poniesionymi w celu jego ulepszenia, modernizacji lub adaptacji.
Rownowartos¢ naktadow miata by¢ zwrécona na podstawie umowy sprzedazy
wedtug wartosci  ksiegowej, wynikajgcej z ewidencji Wojewddzkiego

Przedsiebiorstwa Energetyki Cieplne;j.

W dniu 20 wrzesnia 2002 r. Rada Miejska w B. podjeta uchwate o utworzeniu
jednoosobowej spotki Gminy Miasta B. pod firmg B. Przedsigbiorstwo Energetyki
Cieplnej sp. z 0.0. w celu eksploatacji gminnych urzgdzen cieptowniczych, realizaciji
planu zaopatrzenia w ciepto, wytwarzania, przetwarzania, magazynowania,
przesytania i dystrybucji ciepta oraz jego obrotu i eksploatacji na zlecenia obcych
urzgdzen cieptowniczych, przeprowadzania remontdw i modernizacji urzgdzen
cieptowniczych, prowadzenia zadan inwestycyjnych i dziatan w zakresie ochrony

srodowiska, prowadzenia polityki w zakresie rozwoju  wykorzystania



niekonwencjonalnych zrodet ciepta, organizowania kursow, szkolen i seminariow,
doradztwa technicznego, ekonomicznego i organizacyjnego w zakresie energetyki
cieplnej, w tym podejmowania wspolnych dziatanh w zakresie cieptownictwa z innymi
gminami oraz importu na potrzeby produkcji i ustug wilasnych oraz eksportu
wiasnych produktéw i ustug. W dniu 16 kwietnia 2003 r. zgromadzenie wspolnikow
podjeto uchwate, Zze wszystkie udziaty w kapitale zaktadowym spotki obejmuje
Gmina. Z dniem 1 maja 2003 r. powodowa spotka miata rozpoczaé swojg statutowg

dziatalnosc¢.

W zwigzku z utworzeniem spotki zarzgd Gminy oswiadczyt stronie pozwanej,
ze nie przedtuza umowy z dnia 1 maja 1998 r. Pozwana w pismach z dnia 6 marca
i 3 kwietnia 2003 r. przekazata Gminie projekt porozumienia dotyczgcego przejecia
mienia cieptowniczego i rozliczenia naktaddéw, ktéry zaktadat powotanie komisji
inwentaryzacyjnej, przekazanie pracownikéw, rozliczenie poniesionych nakfadow
oraz zapewnienie ciggtosci w dostawach ciepta na rzecz odbiorcéw. W odpowiedzi
zastepca Burmistrza Gminy wyjasnit, ze po zarejestrowaniu B. Przedsiebiorstwa
Energetyki Cieplnej sp. z 0.0. spétka ta przejmie od pozwanej majgtek cieptowniczy

i nawigze umowy z dotychczasowymi odbiorcami energii cieplnej.

W dniu 25 kwietnia 2003 r. Rada Miejska podjeta uchwate o wniesieniu do
nowo utworzonej spotki wktadu niepienieznego w postaci dziatek gruntu, srodkow
trwatych oraz wartosci niematerialnych i prawnych o wartosci ksiegowej 23 878 000
zt wedtug stanu na dzien 31 marca 2003 r. W dacie podjecia uchwaty mienie
cieptownicze Gminy pozostawato jeszcze w posiadaniu pozwanej, miedzy Gming
a pozwang powstat bowiem spor co do skuteczno$ci os$wiadczenia
0 nieprzedtuzeniu umowy, obowigzku przejecia przez Gmine pracownikoéw i terminu
dokonania wzajemnych rozliczeh. Ostatecznie, w dniu 7 lipca 2005 r. pozwana
przekazata Gminie cze$¢ majgtku cieptowniczego w postaci nieruchomosci
gruntowych z wylgczeniem srodkow trwatych i urzgdzen cieptowniczych. W dniu
10 sierpnia 2005 r. przekazata natomiast nieruchomosc¢ przy ul. M. 3, z tym Ze nie
wydata pomieszczenia, w ktorym zlokalizowany byt wezet cieptowniczy. Pozwana w
dazeniu do zapewnienia bezpieczenstwa i ciggtosci dostaw ciepta nadal
sprawowata zarzad nad mieniem cieptowniczym na warunkach okreslonych w

umowie, posiadata bowiem koncesje na prowadzenie dziatalnosci przez caty okres



zarzadzania mieniem, a przekazanie go bez mozliwosci kontynuowania dziatalnosci

skutkowatoby natozeniem kary.

Do wrzesnia 2005 r. powodka nie miata odpowiednich srodkéw na
prowadzenie dziatalnosci. Nie mogta tez dziataCc w pazdzierniku 2005 r.,
poniewaz z braku odpowiednich urzgdzen nie otrzymata taryfy; nie posiadata
rowniez koncesiji.

W dniach 13 i 16 wrzesnia 2005 r. komornik, na wniosek Gminy doprowadzit
do wydania przez pozwang czesci sktadnikdw majgtku cieptowniczego. Po jego
odzyskaniu Gmina w dniach 8 i 19 wrzesnia 2005 r. zawarta z powodkg umowy

uzyczenia tego majatku.

W dniu 20 wrzesnia 2005 r. pozwana wystawita Gminie fakture na kwote
3167 170,65 zt z tytutu nakladéw poczynionych na srodki trwate wchodzgce

w sktad majgtku Gminy.

Umowg z dnia 4 listopada 2005 r. Gmina przeniosta na powddke prawo
witasnosci oznaczonych dziatek gruntu o wartosci 7 500 000 zt, w zwigzku z czym
sporzgdzono stosowne aneksy do umoéw uzyczenia. Rowniez w dniu 4 listopada
2005 r. zawarta zostata miedzy powddkg i pozwang umowa sprzedazy miatu
weglowego w ilosci 9 000 ton, z dostawg w okresie od 8 listopada 2005 r. do
15 stycznia 2006 r., oraz oznaczonych materiatdw i srodkow trwatych. Strony
ustality, ze naleznoS¢ za sprzedawane produkty zostanie uregulowana na
podstawie wystawionej przez pozwang faktury VAT przez skompensowanie

z wzajemnymi naleznosciami powddki z tytutu sprzedazy ciepta na rzecz pozwane;.

W dniu 2 lutego 2006 r. Gmina przeniosta na powodke prawo wiasnosci
dalszych skfadnikow majatku wydanego przez pozwang, a w dniu 9 maja 2006 r.
sporzgdzony zostat protokét koncowy w sprawie przekazania Gminie pozostatej

czesci majatku cieptowniczego znajdujgcego sie w posiadaniu pozwane;.

W dniu 13 wrzesnia 2006 r. powodka wezwata pozwang do zaptaty kwoty
15 393 515,37 zt tytutem odszkodowania za korzysci, jakie utracita w okresie od
dnia 1 maja 2003 r. do 30 kwietnia 2006 r., na skutek niewydania w terminie
majatku cieptowniczego Gminy, co uniemozliwito powddce rozpoczecie dziatalnosci

i uzyskanie przychodow.



Zgodnie z metodg wyceny aktywéw wedtug wartosci ksiegowej, korzysci
utracone przez powodke w zwigzku z przetrzymywaniem przez pozwang mienia
cieptowniczego w okresie od 1 maja 2003 r. do 30 kwietnia 2006 r. wynoszg
7133 251,56 zt, a zgodnie z koncepcjg stopy zwrotu kosztow kapitatu —
7 047 355,38 zt. Wartosc utraconych korzysci mozna okresli¢ jedynie szacunkowo
I jest ona zalezna od zastosowanej metody obliczen. Wedtug metody kalkulacyjnej
do rozliczenia pozostaje kwota 116 191,56 zt (tj. 7 133 251,56 zt minus wartos¢
poczynionych przez pozwang inwestycji w kwocie 6 958 369,61 zt netto), a wedtug
metody zwrotu kosztow kapitatu — 88 985,77 zt (tj. 7 047 355,38 zt minus wartos¢
poczynionych przez pozwang inwestycji w kwocie 6 958 369,61 zt netto).
Btedem bytoby natomiast przy tych metodach zaliczanie w poczet utraconych
korzysci odpisow amortyzacyjnych, poniewaz do 2004 r. powodka nie czynita
inwestycji potgczonych z uwzglednieniem takich odpisow. Gdyby jednak wartosé
utraconych przez powoddke korzysci mierzy¢ wartoscig wolnych przeptywow
pienieznych, wyniostaby ona kwote 4 063 981,95 zi, a przy uwzglednieniu inflacji —
4 266 735,70 zt.

Sad Okregowy stwierdzit, ze istota sporu sprowadza sie do rozstrzygniecia
kwestii, czy pozwana ponosi wobec powddki odpowiedzialnos¢ za niewydanie
majatku cieptowniczego Gminy niezwtocznie po zakonczeniu umowy z dnia 1 maja
1998 r., tj. w dniu 1 maja 2003 r. Podejmujgc ten problem podkreslit, ze stron nie
tgczyt Zzaden stosunek zobowigzaniowy, w zwigzku z czym podstawe
odpowiedzialno$ci pozwanej mogtby stanowic jedynie czyn niedozwolony. Powodka
upatrywata takiego czynu w niewydaniu majgtku cieptowniczego w przepisanym
terminie i — co do zasady — ma racje, ze niewydanie majgtku posiadanego bez
tytulu prawnego stanowi czyn niedozwolony. Trzeba jednak uwzglednic,
ze pozwana w celu zapewnienia bezpieczenstwa i ciggtosci dostaw ciepta dla
mieszkancow Gminy, nadal sprawowata zarzgd nad mieniem cieptowniczym
na warunkach okreslonych w umowie, przy czym przez okres sprawowania zarzgdu
posiadata koncesje na prowadzenie dziatalnosci oraz zatwierdzone taryfy.
Przekazanie majatku bez mozliwosci kontynuowania dziatalnosci skutkowatoby
natozeniem na nig kar, a nawet utratg koncesji. Z kolei powddka nie byta

przygotowana do swiadczenia ustug polegajgcych na dostarczaniu ciepta, gdyz



nie posiadata koncesji ani zatwierdzonej taryfy, ani wymaganego potencjatu
finansowego ani odpowiedniej kadry. W tej sytuacji nie mozna przyjmowac,
by dziatanie pozwanej byto bezprawne. Poza tym Gmina, ktéra byta wtascicielem
majatku cieptowniczego przeniosta na powoddke wlasnos¢ nieruchomosci dopiero
w dniu 4 listopada 2005 r., a ruchomosci — w dniu 2 lutego 2006 r. Powodka nie
mogta zatem spodziewac sie uzyskania korzysci w oparciu o majgtek, do ktérego
nie miata zadnych praw. Konkludujgc Sgd Okregowy uznat, ze powddka nie
udowodnita ani zasady odpowiedzialnosci pozwanej ani wysokosci poniesionej

szkody.

Apelacja powddki, ktora zaskarzyta wyrok Sadu Okregowego w czesci
oddalajgcej powodztwo odnosnie do kwoty 9 700 000 zt z ustawowymi odsetkami
od dnia 3 grudnia 2005 r. do dnia zaptaty, zostata przez Sad Apelacyjny oddalona
wyrokiem z dnia 25 marca 2011 r. Sgd Apelacyjny — co do zasady — zaaprobowat
ustalenia faktyczne Sgdu pierwszej instancji i uznat je za wiasne. Podkreslit jednak,
ze powodka dotgczyta do pozwu decyzje Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki z
dnia 22 listopada 2005 r. zatwierdzajgcg ustalong przez nig taryfe dla ciepta oraz ze
juz w dniu 30 pazdziernika 2003 r. uzyskata koncesje na wytwarzanie, przesytanie i
dystrybucje ciepta. Gdy chodzi o motywy dziatania pozwanej stwierdzit natomiast,
ze — z bezspornych miedzy stronami okolicznosci zwigzanych z procesami, ktore
toczyly sie miedzy pozwang a Gming B. przed Sgdem Okregowym, wynika, iz
motywem tym byt takze brak rozliczenia naktaddéw poczynionych przez pozwang na
majgtek cieptowniczy. Okolicznosci te nie miaty jednak znaczenia dla oceny
zasadnosci apelacji. Podniesiony w niej zarzut naruszenia art. 405 w zwigzku z art.
222 k.c. jest — zdaniem Sagdu Apelacyjnego — nieuzasadniony, gdyz powddka
domagata sie odszkodowania w postaci utraconych korzysci, a nie zwrotu
naleznoéci z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia. Na te ostatnig podstawe
wskazata — z naruszeniem art. 479* § 2 k.p.c. — dopiero w apelacji i to z tzw.
ostroznosci procesowej. Prawidtowo zatem Sad pierwszej instancji oceniat
zasadnosC¢ powoddztwa na gruncie  przepisow  normujgcych  deliktowg
odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg. Nawigzujgc do jej przestanek Sad Apelacyjny
uznat, ze powodka nie udowodnita zawinionego zachowania strony pozwane;j.

Podkreslit, ze, zgodnie z art. 415 k.c., roszczenie odszkodowawcze przystuguje



tylko bezposrednio poszkodowanemu, czyli temu, przeciwko komu bezposrednio
byto skierowane zdarzenie szkodzgce i ktdrego interes jest zarazem chroniony
przez norme podlegajgcg naruszeniu. Uzyty w art. 415 k.c. zwrot ,drugiemu”
odnoszgcy sie do osoby poszkodowanego w wyniku deliktu, ogranicza
odpowiedzialno$¢ sprawcy szkody i w wyniku takiego brzmienia przepisu ponosi on
odpowiedzialno$¢ wobec tych podmiotéw, przeciwko ktérym bylo skierowane
dziatanie sprawcy, z wyjatkiem tych przypadkéw, w ktérych przepisy szczegolne
przewidujg inng zasade, np. art. 446 § 2 i 3 k.c. Odmiennego stanowiska
prezentowanego takze w orzecznictwie i doktrynie Sgd Apelacyjny nie podziela.
Wspomniane zagadnienie — stwierdzit Sgd Apelacyjny — tgczy sie z problematyka
odpowiedzialnosci za tzw. szkody posrednie i dopuszczalnosci wywodzenia z art.
415 k.c. roszczen odszkodowawczych w wypadku, gdy sprawca wyrzgdza szkode
przez ingerencje w sfere dobr poszkodowanego, ktdéra ma posta¢c prawa
wzglednego, a wiec wierzytelnosci stuzgcej poszkodowanemu wobec innej osoby.
Konstrukcja deliktowego naruszenia wierzytelnosci moze natomiast opiera¢ sie
wylgcznie na negatywnej ocenie dziatania osoby naruszajgcej ze wzgledu na cel
tego dziatania. Pierwszg przestankg tej odpowiedzialnosci jest wiedza o prawie
przystugujgcym wierzycielowi, drugg za$ to, aby dziatanie sprawcy miato jako swoj
gtébwny lub wytgczny cel uniemozliwienie realizacji tego prawa ze szkodag
dla wierzyciela. Jezeli takie dziatanie podejmowane jest w innym celu, np. dla

wiasnej korzysci, to nie stanowi ono deliktu.

Przenoszac te rozwazania na grunt niniejszej sprawy Sad Apelacyjny
stwierdzit, ze w zachowaniu pozwanej w stosunku do powodki nie mozna dopatrzy¢
sie przestanki winy, a tym samym adekwatnego zwigzku przyczynowego miedzy
zachowaniem pozwanej a szkodg powddki. W okresie, ktorego dotyczy zgdanie
pozwu, powddka nie posiadata tytutu prawnego do mienia cieptowniczego i nie
taczyt jej z pozwang zaden stosunek prawny, z ktérego maégtby wynikaé obowigzek
wydania jej spornego mienia. Trzeba podkresli¢, ze az do dnia 4 listopada 2005 r.
zgromadzenie wspolnikow powodowej spotki nie podjeto uchwaty o podwyzszeniu
kapitatu zaktadowego i pokryciu nowych udziatbw wktadem niepienieznym
w postaci spornego mienia cieptowniczego. Podjecie takiej uchwaty byto prawnie

mozliwe juz w maju 2003 r., skoro odpowiednie postanowienia w tym zakresie



zostaty zawarte w umowie spotki, Rada Miejska podjeta w tej materii uchwate
wdniu 25 kwietnia 2003 r., a Gmina byta jedynym witascicielem mienia
cieptowniczego i mogta nim swobodnie dysponowac. Stosownie do art. 155 § 1 k.c.,
przeniesienie wlasnosci spornych nieruchomosci nie wymagato natomiast dla swej
skutecznosci  przeniesienia  posiadania rzeczy. Przeniesienie wilasnosci
uprawniatoby zaréwno udziatowca, jak i cztonkow zarzgdu powodowej spotki  do
ztozenia oswiadczen wymaganych przepisami art. 262 § 2 pkt 2 i 3 k.s.h. dla
skutecznego zarejestrowania podwyzszenia kapitatu zaktadowego. W sytuacji,
w ktérej powddka nie miata zadnych praw do majgtku cieptowniczego Gminy, po
stronie pozwanej nie mogta istnie¢ swiadomo$¢ naruszenia swoim postepowaniem
jakichkolwiek uzasadnionych prawnie interesow powodki. Niezaleznie od tego,
zachowanie pozwanej wigzato sie z jednej strony bezposrednio z brakiem rozliczenh
z Gming naktadow poczynionych na majagtek cieptowniczy Gminy, z drugiej
natomiast z obowigzkiem realizacji uméw zawartych wczesniej z odbiorcami ciepta.
Konkludujgc Sad Apelacyjny uznat podniesiony w apelacji zarzut naruszenia art.

415 w zwigzku z art. 416 i art. 222 k.c. za pozbawiony racji.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sgadu Apelacyjnego powddka, powotujgc
sie na obie podstawy okreslone w art. 398° § 1 k.p.c., wniosta o jego uchylenie
I przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. W ramach pierwszej podstawy
wskazata na naruszenie art. 415 i 416 k.c. przez przyjecie, ze nie poniosta
bezposredniej szkody w postaci utraconego zysku na skutek dziatania pozwanej,
ze dziatanie pozwanej nie nosito znamion czynu niedozwolonego oraz ze powotane
przepisy nie zobowigzujg sprawcy do naprawienia szkod poniesionych w sposob
posredni, art. 405 w zwigzku z art. 222 k.c. i art. 378 k.p.c. przez zaniechanie
rozpoznania sprawy na podstawie przepisow o bezpodstawnym wzbogaceniu, art.
262 § 2 i 3 k.s.h. w zwigzku z art. 155 k.c. przez przyjecie, ze do ztozenia przez
cztonkow zarzgdu spoétki z 0.0. oSwiadczen o wniesieniu wktadow niepienieznych
na podwyzszony kapitat zaktadowy nie jest wymagane posiadanie i dysponowanie
przedmiotem tego wkiadu, art. 291, 292, 585 i 587 k.s.h. oraz art. 296 k.k. przez
uznanie, ze cztonkowie zarzgdu spétki byli uprawnieni do zlozenia oswiadczen
0 wniesieniu wkladéw na podwyzszony kapitat zaktadowy mimo braku ich

posiadania, z pominieciem odpowiedzialnosci cywilnej i karnej za sktadanie



fatszywych oswiadczen i dziatanie na szkode spotki, art. 45 i 45a ustawy z dnia
10 kwietnia 1997 r. — Prawo energetyczne w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 1
maja 2003 r. (Dz. U. Nr 54, poz. 348 ze zm. — dalej: ,Pr. energ.”)oraz §2 -4,8§ 8
i § 10 rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 12 pazdziernika 2000 r. w sprawie
szczegotowych zasad ksztattowania i kalkulacji taryf oraz zasad rozliczen w obrocie
cieptem (Dz. U. Nr 96, poz. 1053 — dalej : ,rozporzgdzenie z 2000 roku”) przez
nieuwzglednienie, ze Prezes URE zatwierdza taryfe dla ciepta wylgcznie
podmiotom posiadajgcym koncesje oraz zdolnym do wykazania uzasadnionych
kosztow wytwarzania ciepta, ktorych powodka nie byta w stanie wykazaé bez
przekazania jej majatku cieptowniczego i § 7 rozporzgdzenia Ministra Gospodarki
zdnia 9 pazdziernika 2006 r. w sprawie szczegotowych zasad ksztattowania
i kalkulacji taryf oraz rozliczen z tytutu zaopatrzenia w ciepto (Dz. U. Nr 193, poz.
1423 — dalej: ,rozporzadzenie z 2006 roku”) przez przyjecie, ze powddce nie
nalezy sie zysk utracony z tytulu pobranej przez pozwang za okres sezonu
grzewczego 2005/2006 optaty przesytowej w kwocie 3 833 430,41 zi, skoro
w okresie tym powddka stata sie wtascicielem sieci cieptowniczej. W ramach drugiej
podstawy podniosta natomiast zarzut obrazy art. 381 w zwigzku z art. 227 i art.
479" § 1 k.p.c. przez uznanie wnioskéw dowodowych zawartych w pi$mie z dnia
10 wrzesnia 2010 r. za sprekludowane, mimo ze zostaty one zgtoszone w wyniku
sporzgdzenia uzupetniajgcej opinii biegtych, i art. 162 w zwigzku z art. 387 k.p.c.
przez przyjecie, ze niezgtoszenie zastrzezenia do protokotu zwalniato Sad
z powinno$ci ustalenia utraconego zysku finansowego z tytutu optaty przesytowej
za okres od 1 pazdziernika 2005 r. do 30 kwietnia 2006 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

U podstaw podjetego zaskarzonym wyrokiem rozstrzygniecia legta
konstatacja, ze powddka nie wykazata przestanek odpowiedzialnosci deliktowej
okreslonej w art. 415 w zwigzku z art. 416 k.c. Analizujgc w pierwszej kolejno$ci
przestanke winy i oceniajgc zachowanie pozwanej, ktdra nie wydata mienia
cieptowniczego bezposrednio po uptywie piecioletniego okresu obowigzywania
umowy o swiadczenie ustug cieptowniczych z dnia 1 maja 1998 r., a uczynita to
dopiero w potowie 2005 r., Sad Apelacyjny przyjat, ze motywem takiego

zachowania pozwanej nie byto dgzenie do uniemozliwienia powodce prowadzenia
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dziatalnosci statutowej i osiggania zwigzanych z tym korzysci. Uznat, ze juz tylko
z tej przyczyny zachowanie pozwanej, jako zmierzajgce do innego celu, nie moze
by¢ uznane za zawinione w stosunku do powodki, ktéra doznata jedynie tzw.
szkody posredniej. Podkreslit przy tym, ze odnosne zachowanie pozwanej wigzato
sie z jednej strony z brakiem rozliczenia naktadéw poczynionych przez nig na
majgtek cieptowniczy, a z drugiej z koniecznoscig wykonania wczesniej zawartych

umow o dostawy ciepfta.

Kwestionujgc to stanowisko skarzgca, w uzasadnieniu zarzutu naruszenia
art. 415 w zwigzku z art. 416 k.c.,, zawarta obszerne wywody dotyczace
problematyki odpowiedzialnosci za tzw. szkode posrednig, obejmujgce teorie
prezentowane na ten temat w nauce prawa i w orzecznictwie. Skarzgca ma
niewatpliwie racje podnoszac, ze juz w kwietniu 2003 r. Rada Gminy B. podjefa
uchwate o wniesieniu do powodowej spotki wkladu niepienieznego w postaci mienia
cieptowniczego pozostajgcego wowczas w posiadaniu pozwanej oraz ze pozwana
o tym wiedziata. Jak bowiem wynika z ustalen przyjetych za podstawe
zaskarzonego wyroku, Gmina w odpowiedzi na pisma z dnia 6 marca i 3 kwietnia
2003 r. poinformowata pozwang, ze powodowa spoétka przejmie od niej majgtek
cieptowniczy i nawigze stosowne umowy z dotychczasowymi odbiorcami energii

cieplne;.

Uzasadniony jest réwniez zarzut, ze — wbrew odmiennej ocenie Sadu
Apelacyjnego — Gmina nie mogfa juz w maju 2003 r. skutecznie wnies¢ tytutem
aportu do powodowej spoétki nieruchomosci wchodzgcych w sktad majagtku
cieptowniczego, ktory pozostawat wowczas we witadaniu pozwanej. Nie stanowi
w tym wypadku wystarczajgcego argumentu wynikajgca z art. 155 k.c. zasada
podwdjnego, czyli obligacyjnego i rzeczowego, skutku umow majgcych na celu
przeniesienie wkasnosci, na ktérg powotat sie Sad Apelacyjny. Chodzi bowiem o to,
by - zgodnie z art. 262 § 2 pkt 3 k.s.h. - wktady na podwyzszony kapitat zostaty
w catosci wniesione, a wiec faktycznie przekazane do dyspozycji spofki. Istotna jest
w tym wypadku faktyczna dostepnos¢ wkiadu niepienieznego dla spoftki, czego

Gmina nie mogta wéwczas powddce zapewnic.
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Zasadniczy zarzut skarzgcej dotyczy jednak kwestii jej legitymacji do
wystgpienia z roszczeniem odszkodowawczym. Sad Apelacyjny opowiedziat sie za
konstrukcjg tzw. bezprawnosci wzglednej, zgodnie z ktérg zachowanie sprawcze
w rozumieniu przepisow o odpowiedzialnosci ex delicto musi byC skierowane
przeciwko poszkodowanemu, co oznacza, ze sprawca ponosi odpowiedzialno$¢
tylko wobec tych podmiotow, przeciwko ktérym bezposrednio skierowane byto jego
dziatanie. Tym samym podmiot posrednio poszkodowany, ktérego sfera intereséw
nie byla przedmiotem bezposredniego zamachu ze strony sprawcy, nie moze
dochodzi¢ odszkodowania. Sgd Apelacyjny zaznaczyt, ze wyjatki od tej zasady
moga wynika¢ z przepisow szczegolnych (art. 446 § 2 i 3 k.c.) oraz ze zarowno

w orzecznictwie, jak i w doktrynie prezentowane jest rowniez stanowisko odmienne.

Stanowisko zbiezne z przyjetym w zaskarzonym wyroku wyrazane byto takze
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego. Przyktadowo mozna wskazac¢ na wyrok z dnia
4 lipca 1969 r., | CR 116/69 (OSNCP 1970, nr 5, poz. 82), w ktérym Sad Najwyzszy
przyjat, ze poszkodowany jest wytgcznie legitymowany do dochodzenia zwrotu
kosztéw wyniktych z uszkodzenia jego ciata lub wywofania rozstroju zdrowia,
a poniesionych przez osoby trzecie. Podobnie w wyroku z dnia 13 pazdziernika
1987 r., IV CR 266/87 (OSNCP 1989, nr 9, poz. 142), uznat, ze roszczenie
0 zadosc¢uczynienie przystuguje jedynie osobie, przeciwko ktorej byto skierowane
zdarzenie, okreslone jako czyn niedozwolony. Réwniez w uzasadnieniu uchwaty
Sadu Najwyzszego z dnia 27 kwietnia 2001 r., Il CZP 5/01 (OSNC 2001, nr 11,
poz. 161) wyrazony zostat poglad, ze odszkodowania z tytutu czynow
niedozwolonych moze zadac tylko ten, przeciw komu byto skierowane dziatanie
sprawcy, w zwigzku z czym roszczenie odszkodowawcze nie przystuguje osobom,

ktére poniosty szkode jedynie posrednio.

Na odmiennym stanowisku Sad Najwyzszy stangt w wyroku z dnia
4 wrzesnia 1967 r., | PR 23/67 (OSPiKA 1969, nr 1, poz. 5), przyjmujac,
ze niezaleznie od odszkodowania przewidzianego w art. 446 § 2 k.c. najblizszym
cztonkom rodziny zmartego mogg przystugiwaC roszczenia odszkodowawcze
na zasadach ogoélnych (art. 361 § 2 k.c.). Podobnie w wyroku z dnia
13 pazdziernika 1987 r., IV CR 266/87, Sad Najwyzszy uznat za trafne orzeczenie

uwzgledniajgce roszczenie matki poszkodowanych dzieci, nieuczestniczacej



12

w wypadku komunikacyjnym przeciwko sprawcy tego wypadku o wynagrodzenie
szkody majgtkowej, jakiej doznata wskutek tego zdarzenia. Z kolei w wyroku z dnia
12 czerwca 2002 r., 1l CKN 694/00 (OSNC 2003, nr 9, poz. 124), stanagt na
stanowisku, ze odpowiedzialnos¢ notariusza zarowno w stosunku do jego klienta,

jak i osob trzecich znajduje podstawe prawng w art. 415 k.c.

W wyroku z dnia 11 grudnia 2008 r., IV CSK 349/08 (niepubl.), Sad
Najwyzszy skonstatowat, ze konstrukcja tzw. bezprawnosci wzglednej nie
rozstrzyga, jakie przestanki decydujg w konkretnych okolicznosciach
0 zakwalifikowaniu dziatania sprawcy jako skierowanego przeciwko okreslonemu
podmiotowi. Uwzgledniajgc, ze odpowiedzialnos¢ w ramach art. 415 k.c. oparta jest
0 przestanke szkody pozostajgcej w normalnym zwigzku przyczynowym
z zawinionym dziataniem sprawcy, z ktérego szkoda wynikta, jedynie kryterium
normalnego zwigzku przyczynowego moze by¢é uznane za ustawowg przestanke
rozstrzygajgcg o tym, przeciwko ktérym podmiotom byto skierowane dziatanie
sprawcy szkody. Tylko w wyjgtkowych wypadkach, gdyby przestanka normalnego
zwigzku przyczynowego okazata sie niewystarczajgca dla okreslenia podmiotéw
poszkodowanych w wyniku deliktu, mogtoby wchodzi¢ w gre postuzenie sie

pomocniczo innym jeszcze kryterium.

Podazajgc tym tokiem rozumowania trzeba by stwierdzié¢, Zze kwestia
bezposredniosci czynu skierowanego przeciwko poszkodowanemu podlega ocenie
na ptaszczyznie zwigzku przyczynowego, o ktérym mowa w art. 361 § 1 k.c.
Oznaczatoby to, ze zakwestionowanie oceny Sgdu Apelacyjnego, wedtug ktorej
zachowanie pozwanej w stosunku do powddki nie byto ukierunkowane na
uniemozliwienie jej podjecia dziatalnosci gospodarczej i osiggania korzysci przy
wykorzystaniu mienia cieptowniczego Gminy, wymaga postawienia zarzutu
naruszenia art. 361 § 1 k.c. oraz ze w braku takiego zarzutu trafnos¢ dokonanej

w tym wzgledzie oceny nie moze podlegac weryfikacji.

Nie inaczej ma sie rzecz, gdyby przyjg¢ w $lad za skarzaca,
ze odszkodowaniu podlega nie tylko szkoda bezposrednia, lecz takze tzw. szkoda
posrednia, jezeli jako skutek zachowania sprawcy pozostaje z nim w normalnym

zwigzku przyczynowym (art. 361 § 1 k.c.). Sktad orzekajgcy Sadu Najwyzszego
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podziela stanowisko, ze konstrukcja tzw. bezprawnosci wzglednej nasuwa
uzasadnione zastrzezenia, poniewaz wkracza w sfere powigzan kauzalnych,
wilasciwg dla badania przestanki zwigzku przyczynowego miedzy zdarzeniem
sprawczym a szkodg. Trudno tez pogodzi¢ te konstrukcje z pojmowaniem
bezprawnosci w rozumieniu art. 415 k.c. jako zachowania naruszajgcego
powszechnie obowigzujgce reguly postepowania wyznaczane przez nakazy
i zakazy. Nie bez znaczenia pozostaje wreszcie okolicznosé¢, ze ustawodawca nie
rozroznit szkody bezposredniej i posredniej, w zaleznosci od tego czy zostata lub
nie zostata nakierowana na okreslong osobe. Dlatego tez bardziej przekonujgce
jest stanowisko, Zze naprawieniu podlega kazda szkoda, ktéra pozostaje
w normalnym zwigzku przyczynowym 2z bezprawnym zachowaniem sprawcy.
Nawet jednak przy takim zatozeniu podniesiony przez skarzgcg zarzut naruszenia
art. 415 w zwigzku z art. 416 k.c. nie moze odnieS¢ zamierzonego skutku i to nie
tylko z tego powodu, ze skarzgca nie wskazata na naruszenie art. 361 § 1 k.c.
Uszto bowiem uwagi skarzacej, ze w ocenie Sgadu Apelacyjnego zachowanie
pozwanej — jako podyktowane brakiem rozliczenia naktadéw poczynionych przez
nig na majgtek cieptowniczy Gminy oraz koniecznoscig wykonania wczesniej
zawartych umow o dostawe ciepta — nie nosito znamion czynu niedozwolonego.
Sad Apelacyjny uznat, ze nie zostata spetniona przestanka winy, natomiast

skarzgca nie przytoczyta argumentéw moggcych podwazy¢ trafnosé¢ tej oceny.

Racje ma natomiast skarzgca podnoszac, ze Sad Apelacyjny z naruszeniem
art. 378 § 1 k.p.c. nie rozwazyt zarzutu obrazy art. 405 k.c. przez zaniechanie
dokonania oceny zgdania w Swietle przepisow o bezpodstawnym wzbogaceniu,
wychodzgc z btednego zatozenia, ze wskazanie na te przepisy, jako na podstawe
prawng zadania, dopiero w apelacji byto réwnoznaczne z pogwatceniem art. 479*
§ 2 k.p.c., ktory koresponduje z odpowiadajgcg mu w swej tresci regulacjg zawartg
wart. 383 k.p.c. Oba przepisy, ktére mialyby doznaé naruszenia, dotyczg
przedmiotowej zmiany powddztwa, nie jest natomiast takg zmiang wskazanie
podstawy prawnej zgdania. Do obligatoryjnych elementéw pozwu nalezy tylko
doktadnie okreslone Zadanie i przytoczenie uzasadniajgcych je okoliczno$ci
faktycznych. Nie jest natomiast wymagane przytaczanie podstawy prawnej

powddztwa, co wiecej przepisy prawa materialnego wskazywane przez powoda
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jako podtoze jego zgdan, nie wigzg sadu i mogg by¢ przezen pominiete przy
wydawaniu orzeczenia co do istoty sporu, konstrukcja podstawy prawnej
rozstrzygniecia nalezy bowiem do sgdu (da mihi factum, dabo tibi ius).Wskazanie
przez powoda przepisow prawa materialnego, majgcych stanowi¢ podstawe
prawng orzeczenia moze zatem tylko posrednio okresla¢ okolicznosci faktyczne
uzasadniajgce zagdanie pozwu, pozostaje jednak bez znaczenia dla samego
rozstrzygniecia. Jak wyjasnit Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 6 grudnia 2006 r.,
IV CSK 269/06 (niepubl.), jezeli z powotanych w pozwie okolicznosci faktycznych
wynika, ze roszczenie jest uzasadnione w catosci lub w czesci, nalezy je w takim
zakresie uwzgledni¢ chociazby powdd nie wskazat podstawy prawnej albo
przytoczona przez niego podstawa okazata sie btedna. Z kolei w wyroku z dnia
24 maja 2007 r., V CSK 25/07 (OSNC-ZD 2008, nr B, poz. 32), Sad Najwyzszy
stanagt na stanowisku, ze jezeli powdd domaga sie zasgdzenia okreslonej kwoty
tytutem zwrotu pozyczki, art. 321 § 1 k.p.c. nie stoi na przeszkodzie uwzglednieniu
powddztwa na podstawie przepisdw o nienaleznym swiadczeniu (zob. tez wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 23 lutego 1999 r., | CKN 252/98, OSNC 1999, nr 9, poz.
152, z dnia 12 lutego 2002 r., I CKN 902/99, niepubl., z dnia 27 marca 2008 r.,
[l CSK 524/07, niepubl., z dnia 25 kwietnia 2008 r., Il CSK 613/07, niepubl., z dnia
9 maja 2008 r., Il CSK 17/08, niepubl., z dnia 16 wrzesnia 2009 r., Il CSK 189/09,
niepubl. i z dnia 21 kwietnia 2010 r., V CSK 345/09, niepubl.).

Kontynuujgc ten utrwalony kierunek orzecznictwa, trzeba przyzna¢ skarzgcej
racje, ze Sad Apelacyjny nie mogt uchyli¢ sie od rozwazenia zarzutu naruszenia art.
405 k.c. Dotyczy to takze zarzutu obrazy art. 45 i art. 45a Pr. energ. w zwigzku
z§2 — 4, § 8 i § 10 rozporzgdzenia z 2000 roku przez nieuwzglednienie,
ze podmiot starajgcy sie o zatwierdzenie taryfy musi posiada¢ mienie cieptownicze,

Sad Apelacyjny bowiem przedwczesnie uznat ten zarzut za bezprzedmiotowy.

Kolejny zarzut, dotyczacy utraconej w sezonie grzewczym 2005/2006 optaty
przesytowej w kwocie 3 833 430,41 zt, taczy sie z bezpodstawnym — zdaniem
skarzgcej — pominieciem wnioskow dowodowych zgtoszonych przez nig w pismie
z dnia 10 wrzesnia 2010 r. Pomijajgc te dowody Sad Apelacyjny bowiem btednie
ustalit, ze w aktach sprawy nie ma takiego pisma procesowego, z obrazg art. 479*2

§ 1 k.p.c. uznat zgtoszone dowody za sprekludowane, mimo ze potrzeba ich
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powotania wynikta w zwigzku z uzupetniajgcg opinig biegtych, i wadliwie przyjat,
ze przewidziany w art. 162 k.p.c. tryb zgtaszania zastrzezen moze wyprzedzac

powinnos¢ rozpoznania istoty sprawy.

Ustosunkowanie sie do tego zarzutu trzeba rozpoczg¢ od przypomnienia,
ze, zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, strona nie moze
skutecznie zarzuca¢ w apelacji uchybienia przez sad pierwszej instancji przepisom
postepowania dotyczgcego wydania postanowienia oddalajgcego wniosek
0 przeprowadzenie dowodow, jezeli nie zwrdcita uwagi sgdu na to uchybienie
w trybie art. 162 k.p.c. Obowigzek uwzglednienia przez sad regut prekluzji
okreslonych w art. 479'2§ 1 i art. 479'* § 1 k.p.c. z urzedu nie oznacza przy tym,
ze naruszenie tych przepisow jest uchybieniem, do ktérego art. 162 k.p.c. nie ma
zastosowania (zob. uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 27 pazdziernika 2005 r.,
[l CZP 55/05, OSNC 2006, nr 9, poz. 144 i z dnia 27 czerwca 2008 r., lll CZP
50/08, OSNC 2009, nr 7-8, poz. 103, wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 26 sierpnia
2009 r., I CSK 13/09, niepubl., z dnia 24 wrzesnia 2009 r., IV CSK 185/09,
M. Prawn. 2009, nr 20, s. 1082, z dnia 3 lutego 2010 r., Il CSK 286/09, OSNC
2010, nr 9, poz. 125, z dnia 8 kwietnia 2010 r., Il PK 127/09, OSNP 2011, nr 19-20,
poz. 248, z dnia 22 lipca 2010 r., | CNP 100/09, niepubl. i z dnia 14 grudnia 2011 r.,
| CSK 374/11, niepubl.).

Sad Apelacyjny uznat podniesiony przez skarzgcg zarzut bezpodstawnego
pominiecia przez Sad pierwszej instancji na rozprawie w dniu 3 grudnia 2010 r.
powotanych przez nig dowoddow za nieuzasadniony z dwdéch powodow.
Po pierwsze, dlatego ze w apelacji skarzgca zarzucita, iz chodzi o wnioski
dowodowe zgtoszone w pismie z dnia 10 wrzesnia 2009 r., a w aktach sprawy
nie ma takiego pisma. Po drugie, dlatego ze na rozprawie w dniu 3 grudnia 2010 r.
skarzgca zgtosita do protokotu zastrzezenie, o ktérym mowa w art. 162 k.p.c.,
w zwigzku z oddaleniem jej wnioskéw dowodowych zawartych w piSmie z dnia
10 kwietnia 2010 r., a nie uczynita tego w odniesieniu do dowodow zgtoszonych
w piSmie z dnia 10 wrzesnia 2010 r. Poza tym stwierdzit, ze dowody te w dacie

ich zgtoszenia przed Sadem pierwszej instancji byty juz sprekludowane (art. 497*2
§ 1 k.p.c.).
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Odnoszac sie do tej argumentacji trzeba zauwazy¢, ze w aktach sprawy nie
ma réwniez pisma procesowego skarzgcej z dnia 10 kwietnia 2010 r. W tej sytuacji
trzeba przyjaé, ze postanowienie Sgdu pierwszej instancji ogtoszone na rozprawie
w dniu 3 grudnia 2010 r. oraz zgtoszone w zwigzku z nim zastrzezenie skarzgcej
w trybie art. 162 k.p.c. (t. X k. 1854 — 1855) dotyczyty w istocie wnioskow
0 przeprowadzenie dowoddéw zgtoszonych w pismie z dnia 10 wrzesnia 2010 r.
(tom IX k. 1617). Nie mozna zatem zgodzi¢ sie z oceng, ze skarzgca sama
pozbawita sie mozliwosci powotywania sie na uchybienia Sgdu pierwszej instanciji
dotyczgce postepowania dowodowego. Sad Apelacyjny nie rozwazyt tez twierdzen
skarzgcej zawartych w jej piSmie z dnia 10 wrzesnia 2010 r. o potrzebie powotania
dodatkowych dowodow z dokumentéw w zwigzku z uzupetniajgcg opinig biegtych.
Za arbitralne trzeba zatem uzna¢ stanowisko, ze ze wzgledu na regulacje zawartg
w art. 479*? § 1 k.p.c. dowody te - jako pochodzace z lat 2006 i 2009 - byly

sprekludowane.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398> § 1 oraz art. 108
§ 2 w zwiagzku z art. 398%" k.p.c. uchylit zaskarzony wyrok w czesci oddalajace;
apelacje (pkt Il) oraz orzekajgcej o kosztach postepowania apelacyjnego (pkt Il1)
i w tym zakresie przekazat sprawe do ponownego rozpoznania i do rozstrzygniecia

0 kosztach postepowania kasacyjnego.



