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POSTANOWIENIE

Dnia 29 czerwca 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczgcy,
sprawozdawca)

SSN Zbigniew Kwasniewski

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z wniosku M. C.

przy uczestnictwie J. C. i Miasta Stotecznego Warszawy

o stwierdzenie nabycia spadku,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 29 czerwca 2012 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego

Z dnia 12 kwietnia 2011 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe do
ponownego rozpoznania Sgadowi Okregowemu, pozostawiajac
temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania
kasacyjnego.



Uzasadnienie

Sad Rejonowy postanowieniem z dnia 10 marca 2011 r. stwierdzit, ze
spadek po J. £. nabyli z dobrodziejstwem inwentarza na podstawie testamentu
ustnego z dnia 19 sierpnia 2007r. wnioskodawczyni M. C. w 4/5 czesci oraz

matoletnia uczestniczka postepowania J. C. w 1/5 czesci.

Z ustalen wynika, ze J. L. zmarta w dniu 26 sierpnia 2007r., jako wdowa, nie
pozostawiajgc innych krewnych, ktorzy z mocy ustawy byliby powotfani do
dziedziczenia. Jedynym spadkobiercg ustawowym jest uczestnik Miasto Stoteczne
Warszawa. Przed smiercig spadkodawczyni byta osobg powaznie chorg, cierpiata
na chorobe nowotworowg, przewlektg obturacyjng chorobe ptuc i niewydolnosé
serca. Stan jej zdrowia systematycznie sie pogarszat, a w dniu 19 sierpnia 2007 r.
nastgpito jego zatamanie. W tym dniu okofo potudnia spadkodawczynie odwiedzita
E. C. W tym samym czasie do opiekujgcej sie spadkodawczynig M. C.,
zamieszkatej razem z nig, w odwiedziny przybyli A. C. i A. P. Wszyscy zostali
poproszeni do pokoju spadkodawczyni i w ich obecnosci oSwiadczyta ona swojg
ostatnig wole. M. C. byta nieobecna przy sporzadzeniu testamentu ustnego.
Wieczorem tego samego dnia spadkodawczyni zostata przewieziona przez
pogotowie ratunkowe do szpitala, gdzie po kilku dniach zmarta. Tre$¢ ustnego
testamentu zostata spisana przez swiadkéw w dniu 10 lutego 2008 roku. Pismo to

podpisali wszyscy swiadkowie.

Sad Rejonowy uznat, ze doszto do dziedziczenia testamentowego na
podstawie testamentu ustnego (art. 926 § 1 k.c., art. 952 k.c. i 1016 k.c.). Sad ten
uznat za nietrafny zarzut uczestnika Miasta Stotecznego Warszawy,
kwestionujgcego istnienie testamentu. Spadkodawczyni miata zamiar sporzgdzenia
testamentu ustnego i uczynita to, co zostato potwierdzone przez Swiadkéw,
z ktérych dwoje byto osobami catkowicie obcymi i zaproszonymi do pokoju
testatorki wytgcznie w celu sporzadzenia testamentu. Drobne rozbieznosci
w zeznaniach swiadkdéw uznat za nieistotne. Tres¢ rozrzgdzenia testamentowego

nie budzita w ocenie Sgdu Rejonowego watpliwosci. Za logiczne uznat podjecie



przez spadkodawczynie decyzji o sporzadzeniu testamentu ustnego w sytuaciji,
w ktorej z uwagi na stan zdrowia nie mogta sporzgdzi¢ testamentu wtasnorecznego,
afakt, ze byla to niedziela utrudniat sprowadzenie do niej notariusza.
Sad Rejonowy uznat, ze testament byt wazny, spetniat wszelkie przestanki
formalne. Spadkodawczyni wyrazita swojg wole w obecnos$ci trzech jednoczes$nie
obecnych swiadkow i w tym celu przywotanych. W odniesieniu do swiadkéw
testamentu ustnego nie miatly zastosowania ograniczenia wynikajgce z art. 956
i 957 k.c. Chybiony byt zarzut uczestnika, ze nie istniata po stronie spadkodawczyni
obawa rychtej smierci. Opiniujgcy w sprawie lekarz kardiolog jednoznacznie
wskazat, ze spadkodawczyni byta osobg powaznie chorg, nie bedgcg w stanie stale
oddycha¢ bez wspomagania tlenem. W dniu 19 sierpnia 2007 r. doszio takze do
znacznego pogorszenia sie stanu jej zdrowia, co obiektywnie powodowato obawe
jej rychtej Smierci. W ocenie Sgdu Rejonowego, sporzgdzony testament byt
skuteczny, albowiem dopetniono obowigzkowi spisania jego tresci w wymaganym

przez ustawe terminie.

Sad Okregowy, uwzgledniajgc apelacje uczestnika, postanowieniem z dnia
12 kwietnia 2011 r. zmienit powyzsze postanowienie i stwierdzit, iz spadek po J. B
k. na podstawie ustawy nabyto w catosci, z dobrodziejstwem inwentarza, Miasto
Stoteczne Warszawa na podstawie art. 953 w zwigzku z art. 1023 § 2 k.c. Sad ten
dokonat odmiennej oceny dowoddéw zebranych przez Sgd Rejonowy i odmiennie
ustalit, Ze nie doszto do sporzgdzenia testamentu ustnego, bowiem swiadkowie nie
byli sSwiadomi swej roli jako swiadkéw ostatniego rozrzgdzenia na wypadek Smierci
I gotowi do jej spetnienia. Sad ten zwrodcit uwage na sprzecznosci w zeznaniach
Swiadkow dotyczgce przyczyny ich przybycia do mieszkania spadkodawczyni,
mozliwosci podpisania przez nig testamentu, a takze tego w jakiej pozycji sie
znajdowata w trakcie sktadania oswiadczenia woli (czy siedziata, czy stata).
W ocenie Sgdu Okregowego, réznice w zeznaniach swiadkdéw i wnioskodawczyni
prowadzg do konkluzji, ze nie doszto do ztozenia oswiadczenia woli na wypadek
$mierci. Swiadczg o tym zeznania $wiadkéw, z ktérych wynika, ze spadkodawczyni
dokonata rozrzadzenia na wypadek $mierci, jednak swiadkowie nie mieli poczucia
powagi i niezwykfosci wizyty lub jej czesci. Zwtaszcza z zeznan sSwiadka E. C.

wynikato, ze jakkolwiek spadkodawczyni wskazata jakie byty plany co do majgtku,



to jednak dotyczyty one przysziosci i ich przyobleczenie w forme prawng byto
uzaleznione od staran wnioskodawczyni, sposobu sprawowania przez nig opieki i
jej trwatosci. Sad ten uznat, iz z zeznan tych wynika, ze spadkodawczyni nie miata

woli sporzgdzenia testamentu.

Sad Okregowy zakwestionowat takze skutecznosc¢ stwierdzenia testamentu,
bowiem doszto do tego dopiero z inicjatywy wnioskodawczyni, nie spisano go zas
z inicjatywy Swiadkow. Powyzsze doprowadzito Sgd do konkluzji, ze protokédt
testamentu ustnego, stanowigcy podstawe wniosku, przybrat takg postac
na zyczenia wnioskodawczyni i zostat sporzgdzony na potrzeby sgdu. Na powyzsze
wskazujg takze rozbieznosci odnosnie do miejsca i czasu spisania oSwiadczenia
w dniu 10 stycznia 2008 r. Mianowicie swiadkowie A. C. i A. P. zeznali, iz miato to
miejsce w domu przy ul. T., gdzie wszyscy byli obecni. Natomiast zeznania swiadka
E. C. sg odmienne i wynika, ze nie wie jak to oSwiadczenie powstato, a pismo
zostato sporzagdzone u notariusza, ktéry pouczyt, ze bez takiego protokotu

testament nie ma mocy prawne;.

W skardze kasacyjnej, opartej na podstawie naruszenia przepiséw prawa
materialnego (art. 398%§ 1 pkt 1 k.p.c.) oraz prawa procesowego (art. 398°§ 1 pkt 2

k.p.c.) wnioskodawczyni zarzucita:
a) naruszenie przepiséw prawa materialnego, a to:

art. 952 § 1 k.c. poprzez btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie,
wyrazajgce sie w przyjeciu, ze dla waznosci testamentu ustnego niezbedne
jest zaproszenie przysztych Swiadkow testamentu od razu celem
sporzadzenia z ich udziatem testamentu oraz sporzgdzenie testamentu

w atmosferze doniostosci oraz powag;i;

art. 952 § 2 k.c. poprzez btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie
wyrazajgce sie w przyjeciu, ze dla waznosci testamentu ustnego niezbedne
jest pisemne stwierdzenie testamentu ustnego =z inicjatywy ktorego$
ze swiadkow, podczas gdy prawidlowa wyktadnia przepisu prowadzi do
wniosku, ze okoliczno$¢ z czyjej inicjatywy sporzgdzono oswiadczenie jest

okolicznoscig pozbawiong znaczenia prawnego;



art. 962 k.c. poprzez jego niezastosowanie wyrazajgce sie w uznaniu, ze nie
stanowi podstawy powotania spadkobiercy testamentowego zastrzezenie
warunku przy jego powotaniu, podczas gdy z brzmienia przepisu uwaza sie,

ze zastrzezenie takie uwaza sie za nieistniejgce:

b) naruszenie przepisow postepowania, to jest art. 382 k.p.c. poprzez niewtasciwe
zastosowanie polegajgce na odmiennej ocenie dowoddéw i zmiane ustalen
faktycznych sgdu pierwszej instancji, pomimo nieprzeprowadzenia
postepowania dowodowego uzasadniajgcego odmienne ustalenia, ktore to

uchybienia miato istotny wptyw na wynik sprawy.

W  konkluzji wnioskodawczyni wniosta o uchylenie zaskarzonego

postanowienia w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Nie jest trafny zarzut naruszenia art. 382 k.p.c. Przepis ten ma charakter
ogolnej dyrektywy, wyrazajgcej istote postepowania apelacyjnego i w zasadzie jego
powotanie nie stanowi samodzielnej podstawy kasacyjnej. W tym celu konieczne
jest wytkniecie przepisow normujgcych postepowanie rozpoznawcze, ktorym sad
drugiej instancji rozpoznajgc srodek odwotawczy uchybit (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 10 lutego 2012 r.,, Il CSK 357/11), takich zas przepisow
w skardze nie przytoczono. Dokonujgc oceny dowoddéw, sgd odwotawczy stosuje
poprzez odestanie z art. 391 Kk.p.c. przepisy regulujgce postepowanie
pierwszoinstancyjne, w tym art. 233 k.p.c., ktory nie moze stanowi¢ podstawy
kasacyjnej z uwagi na zakaz zawarty w art. 398° § 3 k.p.c. Skarzaca, poprzez
zarzut naruszenia art. 382 k.p.c. zmierzata w istocie do wykazania wadliwej oceny
zeznan swiadkéw, co nie jest dopuszczalne, nie wskazata natomiast, jakie przepisy
naruszy¢ miat Sgd Okregowy, dokonujgc odmiennej oceny dowodéw zebranych

przed Sgdem pierwszej instancji.

Trafne sg natomiast zarzuty podniesione w ramach pierwszej podstawy
kasacyjnej. Zarzuty te dotyczg sposobu sporzgdzenia testamentu ustnego oraz
stwierdzenia jego tresci. Z art. 952 § 1 k.c. wynika, ze dla skutecznego
sporzgdzenia testamentu ustnego konieczne jest spetnienie dwoch przestanek.

Pierwsza dotyczy istnienia albo obawy rychtej $mierci spadkodawcy albo



szczegolnych okolicznosci, w ktorych zachowanie zwyktej formy testamentu jest
niemozliwe lub bardzo utrudnione. Te warunki sg rozigczne, co o0znacza,
ze istnienie chocby jednego z nich jest wystarczajgce. Obawa rychtej Smierci,
ze swej istoty subiektywna, musi zachodzi¢ w chwili sktadania oswiadczenia woli na
wypadek $mierci, a jej pdzniejsze odpadniecie nie ma wiekszego znaczenia
(por. np. uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 1992 r. lll CZP 135/91,
Rejent 1992, nr 11, s. 102-106 i postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 lutego
2006 r., Il CSK 128/05). Same subiektywne przekonanie o rychtym zgonie nie jest
jednak wystarczajgce. Jak wyjasnione zostato w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego,
redakcja art. 952 § 1 k.c. przemawia za odrzuceniem jedynie subiektywnej oceny
testatora, skoro zastosowano w przepisie bezosobowg formute "istnienia obawy
rychtej smierci", a to wskazuje na potrzebe jej weryfikacji z punku widzenia
zobiektywizowanych przestanek. Musi zatem istnie¢ pewien obiektywny stan
uzasadniajgcy istnienie takiej obawy (por. np. postanowienia Sadu Najwyzszego
z dnia 28 marca 2000 r., | CKN 875/98, z dnia 12 kwietnia 2002 r, | CKN 1457/99,
czy z dnia 3 grudnia 2010 r., | CSK 37/10, wszystkie niepubl.). W okolicznosciach
niniejszej sprawy nie budzi watpliwosci, ze uzasadniat takg obawe bardzo zty stan
zdrowia spadkodawczyni, a zostato to potwierdzone jego znacznym pogorszeniem
w tym wiasnie dniu, powodujgcym potrzebe hospitalizacji, a w konsekwencji
zgonem po uptywie zaledwie kilku dni. Przy wykazaniu tej przestanki nie jest juz

potrzebne rozwazanie mozliwosci zachowania zwyktej formy testamentu.

Druga przestanka skutecznosci testamentu ustnego dotyczy sposobu jego
sporzadzenia. Zgodnie z przytoczonym przepisem, testament ustny sporzadza sie
w taki sposob, ze spadkodawca oswiadcza ostatnig wole ustnie przy jednoczesne;j
obecnosci co najmniej trzech Swiadkéw. Przepis ten nie zawiera Zzadnych
dodatkowych wymogdéw odnoszgcych sie do swiadkow, jedyne zatem ograniczenia
zawarte sg w art. 956 i 957 k.c. Nie ma wsrod nich wymogu, aby Swiadkami
testamentu ustnego mogly by¢ jedyne osoby specjalnie do tej roli przez
spadkodawce zaproszone, swiadome powagi sytuacji. W doktrynie wyrazane sg
rézne poglady co do tego, czy swiadkami testamentu ustnego mogg byc¢ jedynie
osoby specjalnie do tej roli poproszone przez spadkodawce. W orzecznictwie Sadu

Najwyzszego utrwalone jest jednak stanowisko, ze w art. 952 § 1 k.c. nie zostat



przewidziany warunek, iz Swiadkiem sporzgdzenia testamentu moze by¢ jedynie
osoba specjalnie przywotana, a zatem moze nim by¢ osoba, ktéra z innej
przyczyny, czy tez nawet przypadkowo, znalazta sie w obecnosci spadkodawcy
(por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dniat4 stycznia 1982 r., Ill CRN
169/81, OSNCP 1982/5-6/91; z dnia 13 czerwca 2000 r., V CKN 67/00, niepubl.;
z dnia 14 lipca 2005 r. 1l CK 688/04, niepubl; z dnia 16 kwietnia 2010 r., IV CSK
404/09, niepubl.; z dnia 29 czerwca 2010 r., Il CSK 317/09, niepubl., z dnia
11 marca 2011 r., Il CSK 379/10, niepubl.). W postanowieniu z dnia 11 sierpnia
2004 r., Il CK 488/03 (niepubl.) stwierdzono nawet, Zze nie jest istotne, czy dana
osoba - styszgc oswiadczenie spadkodawcy - zdawata sobie sprawe z tego, ze jest
swiadkiem testamentu. O tym zatem, czy dana osoba jest swiadkiem testamentu
ustnego decyduje wytgcznie wola testatora, ktdéry do tej osoby kieruje swoje

oswiadczenie.

Wadliwa jest wiec ocena Sadu Okregowego, ze testament ustny jest
niewazny dlatego, ze osoby obecne przy sktadaniu oswiadczenia przez testatorke
nie byty zaproszone specjalnie do tej roli. Trzeba podkresli¢, ze osoba obecna przy
oswiadczeniu spadkodawcy, niezaleznie od tego, czy znalazta sie przy tym
przypadkowo czy specjalnie zaproszona, staje sie swiadkiem z woli spadkodawcy,
ktory wobec niej wyraza tre$¢ swego rozporzgdzenia. Osoba taka powinna
rozumie¢ wypowiadane wobec niej oswiadczenie, a ,odbierajgc", to jest
wystuchujgc go powinna by¢ swiadoma swej roli Swiadka sporzgdzenia testamentu
przynajmniej w tym znaczeniu, Zze przez czas oswiadczania woli przez
spadkodawce koncentruje swg uwage na odbieraniu i rejestrowaniu tresci tego
oswiadczenia (por. postanowienie SN z dnia 29 czerwca 2010 r., Il CSK 317/09,
niepubl.). Nie oznacza to natomiast wymogu odczuwania powagi sytuacji
i Swiadomosci juz w tym momencie, ze kierowane do niej o$wiadczenie jest
testamentem czy rozumienia, Ze spetnia jaka$s szczegdlng role. Przeciwne
rozumienie roli Swiadka testamentu oznacza formutowanie pozakodeksowych

wymogow, a to nie znajduje uzasadnienia.

Trafny jest takze zarzut naruszenia § 2 omawianego przepisu przez uznanie,
ze waznos¢ testamentu moze by¢ kwestionowana dlatego, ze spisanie jego tresci

nastgpito z inicjatywy wnioskodawczyni, dla ktorej w testamencie tym zostata



przewidziana korzysc. Przepis nie zawiera zadnych ograniczen odnoszacych sie do
tego, czyja inicjatywa prowadzi do stwierdzenia na piSmie tresci testamentu.
Warunkiem jest jedynie spisanie go przez jednego ze swiadkéw albo nawet osobe
trzecig, oraz dokonanie tego w odpowiednim terminie i zachowanie pozostatych

formalnych wymogow.

Nie mozna tez odeprze¢ zarzutu, ze zastrzezenie warunku w tresci
testamentu uwaza sie za nieistniejgce (art. 962). Stwierdzenie zatem,
ze wnioskodawczyni otrzyma przewidziang w testamencie korzys$¢, jezeli nadal
bedzie sie dobrze opiekowata spadkodawczynig, samo przez sie nie moze wptywac
na waznosc¢ testamentu, chyba Ze zachodzi wyjgtek okreslony w zdaniu drugim
tego przepisu, takiego jednak zarzutu w toku postepowania nie formutowano.
Niezaleznie od tego trzeba zwrdci¢ uwage, ze w dokumencie stwierdzajgcym tresc
testamentu takiego stwierdzenia, zawierajgcego warunek, nie ma. Jak zas wyjasnit
Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 17 wrzesnia 2003 r., Il CK 20/02 (niepubl.),
w razie sporzgdzenia prawidtowego, to jest zgodnego z wymaganiami podanymi
w art. 952 § 2 k.c., pisma, przestuchiwanie swiadkdéw przewidziane w art. 952 § 3
k.c. oraz w art. 662 k.p.c. jest nie tylko zbedne, ale i niedopuszczalne. W sprawie
nie byta kwestionowana prawidtowo$¢ sporzgdzenia pisma stwierdzajgcego tresé

testamentu.

Z tych wzgleddw orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 398%°

w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.



