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POSTANOWIENIE

Dnia 29 czerwca 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczgcy,
sprawozdawca)

SSN Zbigniew Kwasniewski

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie ze skargi A. L. o wznowienie postepowania zakornczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z dnia 21 marca 2006 r., wydanego w
sprawie z powoddztwa A. L.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Ministrowi Skarbu Panstwa

0 zapfate, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 29 czerwca 2012 r.,

zazalenia skarzgcego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 17 lutego 2012 r.,

1) oddala zazalenie,
2) nie obcigza skarzacego kosztami postepowania

zazaleniowego.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 17 lutego 2012 roku, Sad Apelacyjny, odrzucit skarge
0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem tego Sadu z
dnia 21 marca 2006 r. wydanego w Sprawie
w powodztwa A. L. przeciwko Skarbowi Panstwa — Ministrowi Skarbu Panstwa o

zaptate.

Jako przyczyne odrzucenia skargi wskazat wniesienie jej z uchybieniem
terminu z art. 407 § 1 k.p.c. in fine, ktoéry uptyngt najpdzniej w dniu 8 sierpnia
2006 r., oraz brak ustawowej podstawy wznowienia z art. 401 pkt 2 k.p.c. Powdd
byt bowiem w toku omawianego postepowania nalezycie powiadamiany
o terminach rozpraw, jak rowniez o poszczegolnych czynnosciach i decyzjach
podejmowanych przez Sgd. Wskazane przez skarzgcego okolicznosci nie mogag
by¢ traktowane jako wypadki naruszenia przepisbw prawa powodujgce
pozbawienie mozliwosci dziatania, albowiem dotyczg kwestii merytorycznych
zwigzanych z rozpoznaniem sprawy, tj. oceny przeprowadzonych dowodow, czy

decyzji o odmowie dopuszczeniu wnioskowanych dowodow.

Powyzsze postanowienie zaskarzyt zazaleniem w catosci powdd, zarzucajgc
naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przyjecie, ze w postepowaniu zakohczonym
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego nie doszto do zaistnienia przestanek
okreslonych w art. 401 pkt 2 k.p.c., podczas gdy z przedstawionych okolicznosci,
popartych stosowanymi dowodami, wynika, ze istniejg przestanki do wznowienia
postepowania w sprawie. W konkluzji powdd wnidst o uchylenie zaskarzonego

postanowienia.

W odpowiedzi Skarb Panstwa reprezentowany przez Ministra Skarbu
Panstwa, zastepowany przez Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa,
wnidst 0 oddalenie zazalenia oraz zasgdzenie na rzecz Skarbu Panstwa -
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kosztow zastepstwa procesowego

w postepowaniu zazaleniowym.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 410 § 1 k.p.c. Sad odrzuca skarge wniesiong po uptywie
przypisanego terminu, niedopuszczalng lub nieopartg na ustawowej podstawie.
Z ftresci zazalenia (w czesci dotyczacej okreslenia zarzutéw iich motywacji
prawnej) wynika, ze skarzgcy kwestionowat stanowisko Sadu Apelacyjnego
negujgce sugerowane pozbawienie powoda mozliwosci dziatania w rozumieniu art.
401 pkt 2 k.p.c. w postepowaniu zakohczonym wyrokiem z dnia 21 marca 2006 r.
Nalezy zwrdciCc uwage, ze kwestionujgc twierdzenia o braku mozliwosci obrony
przez skarzgcego jego praw Sad dokonat w istocie merytorycznej oceny skargi.
Stwierdzenie, ze wskazana podstawa skargi nie jest uzasadniona, skutkuje
oddaleniem, a nie odrzuceniem skargi. Niezaleznie jednak od tego uchybienia
zazalenie podlega oddaleniu. Skarga zostata bowiem odrzucona réwniez dlatego,
ze zostata wniesiona po uptywie ustawowego terminu, tej za$ oceny skarzgcy

w zazaleniu nie kwestionowat.

Z tych wzgledéw orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 394 § 3

w zwigzku z art. 398 k.p.c.

O kosztach orzeczono na zasadzie stusznosci z uwagi na trudna sytuacje

materialng skarzgcego (art. 102 k.p.c.).



