Sygn. akt Il CZ 74/12

POSTANOWIENIE

Dnia 20 lipca 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Zbigniew Kwasniewski (przewodniczacy)
SSN Anna Owczarek (sprawozdawca)

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie ze skargi M. R.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnej ugody
zawartej w dniu 19 listopada 2009 r. przed Sgdem Rejonowym w Z.
w sprawie z powodztwa A. K.

przeciwko M.R.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj
w dniu 20 lipca 2012 r.,

zazalenia pozwanej (skarzgcej)

na postanowienie Sgdu Rejonowego

z dnia 8 grudnia 2011 .,

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

Sad Rejonowy w Z. postanowieniem z dnia 8 grudnia 2011 r. odrzucit
zazalenie M. R. z dnia 23 sierpnia 2011 r. na postanowienie tegoz Sadu z dnia 5
sierpnia 2011 r. w przedmiocie odrzucenia zazalenia na postanowienie z dnia 20
czerwca 2011 r. w przedmiocie odrzucenia skargi o stwierdzenie niegodnosci z
prawem prawomocnego orzeczenia - wobec nieuzupetnienia w wyznaczonym
terminie brakéw zazalenia poprzez dotgczenie jego odpisu.

Bezsporne jest ze M. R. w piSmie procesowym z dnia 29 stycznia 2011 r.
sporzgdzonym osobiscie zgtosita zgdanie ,uchylenia i stwierdzenia niezgodnosci
orzeczenia - ugody sgdowej" zawartej w dniu 19 listopada 2009 r. przed Sadem
Rejonowym. Pismo powyzsze Sad zakwalifikowat jako skarge o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomochego orzeczenia i postanowieniem z dnia 20
czerwca 2011 r. odrzucit jg w braku zdolnosci postulacyjnej pozwanej. W zazaleniu
na powyzsze postanowienie skarzgca zarzucita, ze ,nie zgadza sie z zawartg
ugodg" i wnosi o ,uznanie skargi i swoich w petni uzasadnionych roszczen". W
zwigzku z odrzuceniem zazalenia z powodu nieuzupetnienia brakéw formalnych
skarzgca zarzucita, ze w terminie ztozyta zazalenie z odpisami w wymaganej ilosci
ale nie jest w stanie okresli¢ co sie z nimi stato i ztozyta wymagany odpis dla strony
przeciwnej.

Sad Najwyzszy zwazyt:

Postepowanie ze skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia jest postepowaniem szczegdlnym, toczgcym sie przed
Sadem Najwyzszym, nie mieszczgcym sie w toku postepowania instancyjnego,
co wynika ze szczegdlnego charakteru tej skargi. Przewidziany w art. 87* § 1 k.p.c.
przymus adwokacko-radcowski dotyczy kazdego postepowania przed Sadem
Najwyzszym, w tym podejmowanego przed sgdem nizszej instancji, a wiec takze
zainicjowanego skargg o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
wyroku i toczgcego sie w jego ramach postepowania zazaleniowego.
W postepowaniu powyzszym obowigzujg jednakze ogdlne zasady dotyczace
wnoszenia pism procesowych i uzupetniania ich brakéw formalnych. Nie ulega

watpliwosci, ze braki formalne zazalenia, mimo wezwania nie zostaty usuniete



w zakres$lonym terminie. Ich uzupetnienie na etapie postepowania odwotawczego
nalezy uzna¢ za spoznione, co skutkuje oddaleniem zazalenia jako pozbawionego
uzasadnionych podstaw na mocy art. 398 w zwigzku z art. 394! § 3 k.p.c. i art.
424 k.p.c.

Niemniej zauwazyC trzeba, ze zasadnicze watpliwosci, z uwagi na tres¢
wniosku i jego uzasadnienie, budzi kwalifikacja punktu 1) pisma M. R. z dnia 29
stycznia 2011 r., wytgczonego z akt sprawy | C ...., jako skargi o stwierdzenie
niegodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia i nadanie jej biegu wtasciwego
dla wskazanego nadzwyczajnego $rodka procesowego. Pismo powyzsze, ztozone
w sprawie sygn. akt | C .... o odszkodowanie i zaptate, zostato zatytutowane jako
"Wniosek dowodowy w sprawie ze stwierdzeniem niezgodnosci orzeczenia - ugody
sagdowej z dnia 19 listopada 2009 r.", w punkcie pierwszym zawierato wniosek o
,uchylenie i stwierdzenie niezgodnosci orzeczenia - ugody sadowej'. W
nastepstwie ugody, zawartej w sprawie sygn. akt | C .... Sad Rejonowy w Z.
postanowieniem z dnia 19 listopada 2009 r. uchylit nakaz zaptaty z dnia 29 lipca
2009 r., wydany w postepowaniu nakazowym i umorzyt postepowanie. Wskazane
postanowienie nie zostalo zaskarzone w toku instancji i jest prawomocne.
Pozwana M. R. dziatata w powyzszej sprawie samodzielnie co, i w braku podjecia
przez Sad czynnosci zmierzajgcych do udzielenia pouczen co do podejmowanych
przez nig czynnosci procesowych, mogto lec u podstaw nieadekwatnego
postugiwania sie zwrotami jezyka prawnego w ztozonym pismie procesowym. W
szczegolnosci budzi watpliwosci, czy rzeczywistym zamiarem skarzgcej nie byto
wniesienie zazalenia na wskazane postanowienie bgdz uzasadnienie podstawy
faktycznej i prawnej powddztwa wytoczonego przez nig w sprawie sygn. akt | C ....,
skoro jednoczes$nie powotywata sie na czesciowe wykonanie ugody i istnienie
wzajemnych roszczen dotyczacych nieruchomosci. W zatgczonych aktach znajduje
sie ponadto pismo M. R. z dnia 9 pazdziernika 2010 r. oznaczone jako
,Oswiadczenie o uchyleniu sie od skutkbw prawnych oswiadczenia woli" zawartego
we wskazanej ugodzie z powotaniem na wade oswiadczenia woli w postaci btedu.
Okolicznos$ci powyzsze nie powinny ujS¢ uwadze Sadu i wymagajg wyjasnienia po
zwrocie akt.
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