Sygn. akt IV CNP 28/12

POSTANOWIENIE

Dnia 22 sierpnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jan Goérowski

ze skargi powoda

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomochego postanowienia
Sadu Apelacyjnego

z dnia 23 lutego 2010 .,

w sprawie z powodztwa J. J.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Sgdowi Okregowemu

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 22 sierpnia 2012 r.,

odrzuca skarge i zasgdza od powoda na rzecz pozwanego
zastepowanego przez Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa
kwote 120 (sto dwadziescia) zitotych tytutem kosztéw

postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Powod wnidst skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem postanowienia
wydanego przez Sad Apelacyjny w dniu 23 lutego 2012 r., w ktérym w oparciu o art.
49 k.p.c. wylgczono od rozpoznania sprawy imiennie wskazanych sedzidéw

orzekajgcych w Sgdzie Okregowym.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem prawomocnego orzeczenia —
stosownie do treéci art. 424" § 1 k.p.c. w brzmieniu ustalonym ustawg z dnia
22 lipca 2010 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny, ustawy - Kodeks postepowania
cywilnego oraz ustawy - Prawo upadfosciowe i naprawcze - przystuguje od
prawomocnego wyroku sgdu drugiej instancji konczgcego postepowanie w sprawie,
jezeli przez jego wydanie stronie zostata wyrzadzona szkoda, a zmiana lub
uchylenie tego wyroku w drodze przystugujgcych stronie srodkéw prawnych nie
byto i nie jest mozliwe. W wyjatkowych sytuacjach, okreslonych w § 2 powotanego
przepisu, skarga przystuguje od prawomocnego wyroku sgdu pierwszej lub drugiej
instancji konczgcego postgepowanie w sprawie, jezeli strona nie skorzystata
z przystugujgcych jej srodkéw prawnych, chyba Zze jest mozliwa zmiana lub

uchylenie wyroku w drodze innych przystugujgcych stronie srodkéw prawnych.

Powotany przepis okresla zatem precyzyjnie, jakie orzeczenie wydane
w postepowaniu cywilnym moze zosta¢ zaskarzone tym srodkiem zaskarzenia.
Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia nie
przystuguje bowiem od kazdego orzeczenia, jakie zostato wydane przez sad
a jedynie od tych, ktore w przepisach wyraznie zostaty okreslone. Tym samym, ten
szczegoblny Srodek przystuguje od prawomocnych wyrokédw sgdu drugiej instancii
(art. 424" § 1 k.p.c.), w sytuacjach wyjatkowych takze od wyrokéw sadu pierwszej
instanciji (art. 424* § 2 k.p.c.) oraz od postanowienr wydanych w postepowaniu

nieprocesowym, ktére zostaty okreslone w art. 519 % k.p.c.

Powdd wnidst skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem postanowienia

wydanego przez Sad Apelacyjny w dniu 23 lutego 2012 r., w ktérym w oparciu o art.



49 k.p.c. wylgczono od rozpoznania sprawy imiennie wskazanych sedziow

orzekajgcych w Sgdzie Okregowym.

Majac na wzgledzie tre$é art. 424 § 1 k.p.c. w powotanym wyzej brzmieniu
nalezy stwierdzi€, ze orzeczenie zaskarzone skargg o stwierdzenie niezgodnosci
Z prawem prawomocnego orzeczenia nie miesci sie w hipotezie tego unormowania,
aw konsekwencji wniesienie tego $rodka zaskarzenia w zastanej sytuacji

procesowej jest niedopuszczalne (art. 4242 § 1 k.p.c.).

Z tych wzgleddw skarga podlegata odrzuceniu jako niedopuszczalna
(art. 424° § 1 k.p.c.). O kosztach postepowania orzeczono w oparciu o tre$¢ art. 98

K.p.c.



