Sygn. akt Il KK 184/12

POSTANOWIENIE

Dnia 29 sierpnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie T.R.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. 1 in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu
w dniu 29 sierpnia 2012 r.

wniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania prawomocnego

wyroku
na podstawie art. 532 § 1 a contrario k.p.k.

postanowil:

wniosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE
Whniosek obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania zaskarzonego

wyroku nie jest zasadny. Nie ulega watpliwosci, ze samo wniesienie kasacji nie
wzrusza prawomocnosci bedgcego jej przedmiotem orzeczenia i nie podwaza
wyrazonej w art. 9 § 1 i 2 k.k.w. zasady, w mysl| ktorej orzeczenie staje sie
wykonalne z chwilg uprawomocnienia, a postepowanie wykonawcze powinno byc¢
wszczete niezwtocznie.

Stad wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg wyroku — w oparciu o
przepis art. 532 § 1 k.p.k. — moze nastgpi¢ tylko wtedy, gdy ranga i charakter
podniesionych w niej zarzutéw wskazuje na ich oczywistg trafnosé, a przez to i
skutecznosc¢, jak rowniez wéwczas, gdy wystgpity w sprawie szczegodlne, wyjgtkowe
okolicznosci pozwalajgce uznac, iz wykonanie tego wyroku mogtoby spowodowac



nieodwracalne, niekorzystne dla skazanego skutki. Nie wystarczy zatem dla
zastosowania tej normy zwyczajne, typowe dolegliwosci zwigzane z odbywaniem
kary pozbawienia wolnosci, te bowiem mogg by¢ podstawg odroczenia wykonania
kary, czy uzyskania przerwy w jej odbywaniu.

Zadna z tych sytuacji nie zaistniata in concreto.

Analizujgc tres¢ poszczegolnych podniesionych w kasacjach zarzutow, w
kontekscie tresci uzasadnienia zaskarzonego nimi wyroku sgdu odwotawczego, a
takze argumentow jedynie podniesionych w odpowiedzi prokuratora na kasacje, nie
mozna obecnie — niezaleznie od przysztego rozstrzygniecia w przedmiocie
zasadnosci kasacji — przyjg¢, ze bardzo istotne wzgledy przemawiajg za ich
oczywistg zasadnoscia.

Znamienne jest przy tym tez i to, ze obronca skazanego, owego
przedmiotowego wniosku szczegdtowo nie uzasadnit, ogdlnie powotujgc sie tylko
na wage podniesionych w skardze kasacyjnej zarzutéw oraz na potrzebe
uwzglednienia ,...faktycznych (dtugich) terminéw rozpoznawania kasacji...”. Ten
ostatni argument jest jednak tylko subiektywnym przeswiadczeniem skarzgcego,
natomiast sam czas oczekiwania na rozpoznanie kasacji nie ma znaczenia przy
ocenie przedmiotowego wniosku, gdy wstepna analiza zarzutéw kasacyjnych nie
potwierdza ich zasadnosci.

W tej sytuacji uzna¢ nalezato, ze nie ma podstaw do wstrzymania wykonania
zaskarzonego kasacjg wyroku.

Z tych tez wzgleddw Sad Najwyzszy orzekt, jak w postanowieniu.



