Sygn. akt IV CZ 59/12

POSTANOWIENIE

Dnia 20 wrzes$nia 2012 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Mirostawa Wysocka (przewodniczacy)
SSN Marian Kocon

SSN Marta Romanska (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku K. K.

przy uczestnictwie M. K.

0 zniesienie wspotwtasnosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 20 wrzes$nia 2012 r.,

zazalenia uczestniczki postepowania

na postanowienie Sgdu Okregowego

z dnia 28 wrzesnia 2011 r.,

oddala zazalenie.

Uzasadnienie



Postanowieniem z 28 wrzesnia 2011 r. Sad Okregowy odrzucit skarge
kasacyjng uczestniczki M. K. od postanowienia tego Sadu z 19 kwietnia 2011 r.,
wydanego w sprawie 0 zniesienie wspotwiasnosci. Sgd Okregowy przyjat, ze
skarga kasacyjna jest niedopuszczalna z uwagi na zbyt niskg wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia i jako podstawe rozstrzygniecia powotat art. 519 § 2 k.p.c. oraz art.
398°§ 2 k.p.c.

W zazaleniu na postanowienie z 28 wrzesnia 2011 r. uczestniczka zarzucita,
ze zapadfo ono z razgcym naruszeniem przepisdw postepowania, to jest art. 233
k.p.c., 398° § 2 k.p.c., 519! § 2 k.p.c. i art. 64 Konstytucji.

Uczestniczka wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia i nadanie

biegu wniesionej skardze kasacyjne;j.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Okreslenie w art. 519" k.p.c. rodzaju spraw, w ktérych przystuguje lub nie
przystuguje skarga kasacyjna nawigzuje bezposrednio do systematyki spraw
poddanych rozpoznaniu w postepowaniu nieprocesowym w poszczegolnych
dziatach czesci pierwszej, ksiegi drugiej, tytutu Il k.p.c. Przez okreslone wedtug ich
rodzaju sprawy, w ktérych wedtug art. 519" k.p.c. przystuguje skarga kasacyjna
nalezy zatem rozumie¢ sprawy odpowiadajgce tej systematyce (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 25 stycznia 2001 r., Il CKN 1454/00, OSNC 2001, nr 7-8,
poz. 116).

O dopuszczalnoéci skargi kasacyjnej w sprawach o podziat majatku
wspoélnego po ustaniu wspolnosci majgtkowej miedzy matzonkami rozstrzyga
warto$¢ przedmiotu zaskarzenia (art. 519' § 2 kp.c.). Art. 519 § 2 k.p.c.
dopuszczajgc skarge kasacyjng w sprawach z zakresu prawa rodzinnego
w sprawach o podziat majgtku wspdlnego po ustaniu wspdlnosci majgtkowej
miedzy matzonkami, ustanawia granice kwotowg od stu pieédziesiat tysiecy ztotych.
Wedtug tej samej zasady w art. 519 § 4 pkt 4 k.p.c. ustawodawca uregulowat
kwestie dopuszczalnosci skargi kasacyjnej w sprawach o0 zniesienie
wspotwiasnosci. Jak wyjasnit Sgd Najwyzszy w postanowieniu z 11 lipca 2001 r.,

IV CZ 106/01, (Prok. i Pr. 2002, nr 6) dla oceny dopuszczalnosci skargi kasacyjnej



w tych sprawach nie ma znaczenia wartoS¢ poszczegolnych sktadnikow majagtku,
czy tez wartos¢ catego majatku wspolnego bedgcego przedmiotem podziatu.
Decyduje o niej bowiem wytgcznie wartos¢ przedmiotu zaskarzenia podana przez
wnoszgcego skarge kasacyjng uczestnika postepowania, ktory okresla jg

adekwatnie do wartosci naruszonego orzeczeniem uprawnienia majgtkowego.

Postepowanie w niniejszej sprawie zostato wszczete 11 pazdziernika 2007 r.
z inicjatywy K. K., ktéry wniést o zniesienie wspoiwtasnosci nieruchomosci
lokalowej. Poza sporem pozostawato, ze jedyny sktadnik podlegajgcego podziatowi
majgtku to nieruchomosc¢ lokalowa, kupiona przez K. K. i M. K. juz po rozwodzie.
W toku postepowania wszczetego przez K. K. - M. K. wystgpita o uzgodnienie
tresci ksiegi wieczystej prowadzonej dla nieruchomosci lokalowej z rzeczywistym
stanem prawnym poprzez ujawnienie w niej, ze nieruchomos¢ jest przedmiotem
wspoétwiasnosci nie zas wspdlnosci ustawowej. Sprawa zostata zarejestrowana
przez Sgd Rejonowy do sygn. | C ... i — na podstawie art. 619 k.p.c. — przekazana
do rozpoznania w sprawie o zniesienie wspoétwiasnosci. Sgd Rejonowy uznat,
ze nieruchomos¢ podlegajgca podziatowi jest przedmiotem wspotwtasnosci stron
w czesciach po Y2, co uczestniczka kwestionowata w apelacji i kwestionuje takze

w skardze kasacyjne;.

Koniecznym elementem apelacji i skargi kasacyjnej jest okreslenie wartosci
przedmiotu sporu. Fachowo reprezentowana uczestnika w obu tych srodkach
zaskarzenia wartos¢ te okreslita na 125.000 zl, co — jak wynika z uzasadnienia
zaskarzonego postanowienia i zazalenia - odpowiada potowie wartosci
nieruchomosci podlegajacej podziatowi. Tak samo okreslita tez wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia w zazaleniu na postanowienie o0 odrzuceniu skargi kasacyjne;.
Nie moze zatem uczestniczka oczekiwaé, ze Sad drugiej instancji orzekajgcy
w sprawie, ale i Sad Najwyzszy, do ktérego wniosta zazalenie na postanowienie
o odrzuceniu skargi kasacyjnej, oznaczy wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
dla kwestionowanego przez nig rozstrzygniecia na innym niz oznaczony przez nig

poziomie.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398 k.p.c. w zw. z art. 394"

§ 3 k.p.c., zazalenie jako bezzasadne podlegato oddaleniu.
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