Sygn. akt IV KK 220/12

POSTANOWIENIE

Dnia 25 wrzes$nia 2012 r.
Sad Najwyzszy w Warszawie — Izba Karna na posiedzeniu
w sktadzie nastepujgcym:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu w dniu 25 wrzesnia 2012 r.,

sprawy H. D.

oskarzonego z art. 296 § 1 k.k.

z powodu kasacji, wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego
AK.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 8 marca 2012 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego

z dnia 6 pazdziernika 2011 r.,

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami
sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigza oskarzyciela
positkowego A. K.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy wyrokiem z dnia 6 pazdziernika 2011 r., uniewinnit H. D. od

zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 296 § 1 k.k. polegajacego na tym, ze w dniu
22 sierpnia 1995 roku w K. bedagc petnomocnikiem Przedsiebiorstwa
Zagranicznego ,C.”, naduzywajgc posiadanych uprawnien, wyrzgdzit znaczng
szkode w majagtku tego podmiotu gospodarczego zbywajgc zespdt pompowy
SWOMA” o numerze fabrycznym /.../ wartosci 379.578 ztotych, za kwote 85.000
ztotych.

Sad Apelacyjny, po rozpoznaniu apelacji prokuratora i petnomocnika
oskarzyciela positkowego A. K., wyrokiem z dnia 8 marca 2012 r., , utrzymat w
mocy zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego z dnia 6 pazdziernika 2011 r.



Od w/w wyroku Sadu Apelacyjnego kasacje ztozyt petnomocnik oskarzyciela
positkowego A. K.

Zarzucit w Kkasacji razgce naruszenie prawa majgce wptyw na tres¢
zaskarzonego wyroku a to:

I. przepisu art. 2 § 1 pkt. 3 kpk. w zw. z art. 45 ust. 1 Konstytucji
Rzeczpospolitej Polskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka
i podstawowych wolnosci przez ich niewtasciwe zastosowanie i przez przyjecie,
ze dyrektywa pospiesznego prowadzenia postepowania przemawiata za
odmowg wydania orzeczenia kasatoryjnego w sprawie, pomimo oczywistego
istnienia takiej potrzeby, co w sposdéb razgcy godzi w interesy oskarzyciela
positkowego;

a ponadto:

II. przepisdbw postepowania a to:

1. przepisu art. 452 § 1 k.p.k. poprzez poczynienie wiasnych ustalen w
zakresie stanu faktycznego i w efekcie ponowne rozpoznanie sprawy zamiast
przeprowadzenia kontroli instancyjnej orzeczenia wydanego przez Sad Okregowy;

2. przepisu art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. przez nieuwzglednienie w
analizie materialtu dowodowego okolicznosci swiadczgcych o popetnieniu przez
oskarzonego zarzuconego mu czynu, nie wskazanie z jakich przyczyn okolicznosci
te nie zostaty wziete pod uwage, a nadanie nadmiernego opacznego znaczenia
okolicznosciom majgcym przemawiac¢ na korzy$¢ oskarzonego;

3. przepisu art. 7 k.p.k. przez dokonywanie ustalen faktycznych wbrew tresci
zebranego w sprawie materialu dowodowego na podstawie wyjasnien
oskarzonego, a wbrew dowodom w postaci dokumentéw odbierajgcych
wiarygodnos¢ tym ustaleniom oraz tresci uzasadnienia wyroku Sadu | instancji,
zawierajgcego btedne ustalenia, co byto podstawg szczegotowych zarzutow
apelacyjnych
- co w konsekwencji doprowadzito do dokonania przez Sgd Apelacyjny btednych
ustalen po stronie stanu faktycznego i prawnego, a w konsekwencji istotnymi
nieprawidtowosciami procesu kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku Sadu
Okregowego;

lll. przepisow prawa materialnego, a to art. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o
zasadach prowadzenia na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej dziatalnosci

gospodarczej w zakresie drobnej wytworczosci przez zagraniczne osoby



prawne i fizyczne, (tekst jednolity Dz. U. z 1989 r. Nr 27, poz. 148), przepisu
art. 861 k.c., polegajgce na utozsamieniu konstrukcji ,przedsiebiorstwa
zagranicznego”, w rozumieniu wyzej powotanej ustawy, z podmiotami
prowadzgcymi to przedsiebiorstwo, co w konsekwencji doprowadzito do
ustalenia, ze maszyna WOMA stanowita wtasnos¢ spotki cywilnej
Przedsiebiorstwo Zagraniczne C. S. D., A. K., a oskarzony miat sgdzi¢, iz S. D.
i H. O. sg uprawnieni do dysponowania majgtkiem uzywanym przez
Przedsiebiorstwa Zagranicznego C. podczas gdy, maszyna WOMA nigdy nie
stanowita wktadu do spotki cywilne;j.

i wniost:

-w przypadku uwzglednienia zarzutu wskazanego w punkcie |. o uchylenie
wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 18 marca 2012 r. przekazanie mu sprawy do
ponownego rozpoznania,

-w przypadku uwzglednienia ktoregos z zarzutow wskazanych w punkcie Il lub
[ll, o uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 18 marca 2012 r., oraz
wyroku Sgdu Okregowego z dnia 6 pazdziernika 2011 r., i przekazanie sprawy
temu ostatniemu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Prokuratury Apelacyjnej
wnidst 0 oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej (k. 21 — 24 akt SN).

W pismie z dnia 1 wrzes$nia 2012 r., oskarzyciel positkowy A. K. kwestionuje
stwierdzenia z odpowiedzi na kasacje (k. 26 — 28 akt SN).

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest bezzasadna w stopniu okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k.
Stwierdzi¢ nalezy, ze podniesione w kasacji zarzuty naruszenia przepisow art. 4
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. jawig sie jako oczywiscie bezzasadne.
Wywody zawarte w kasacji skierowane sg przy tym przeciwko ocenie
poszczegdlnych dowoddw i ustaleniom faktycznym dokonanym przez sad pierwszej
instancji i zaakceptowanym przez sgd odwotawczy. Skarzgcy nie dostrzega, ze
kasacja jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia nie jest srodkiem odwotawczym
kierowanym do sadu kolejnej instancji. Sad Najwyzszy wielokrotnie w
publikowanych orzeczeniach stwierdzat, ze podstawy kasacji nie obejmujg prawne;j
mozliwosci polemiki z sgdowg oceng dowoddéw. W zasadzie za niedopuszczalne
uzna¢ trzeba kwestionowanie w kasacji oceny dowoddéw i prawidtowosSci

dokonanych ustaleh faktycznych, nawet wtedy, gdy formalnie zarzut wskazuje na



naruszenie przepiséw prawa procesowego. Nalezy tez wskazaé, ze naruszenie art.
4 k.p.k. statuujgcego zasade obiektywizmu, nie moze ze wzgledu na stopien
ogolnosci tego przepisu stanowi¢ samodzielnej podstawy kasacji. Za chybiony
uznac takze nalezy zarzut obrazy przepisu art. 452 § 1 k.p.k., w sytuacji, gdy sad
odwotawczy nie przeprowadzat postepowania dowodowego. Dokonana zas przez
Sad Apelacyjny w uzasadnieniu zaskarzonego odmienna ocena co do niektorych
fragmentéw ustalen faktycznych poczynionych przez Sad | instancji nie moze byc¢
uznana za takg obraze.

Za oczywiscie bezzasadny nalezy réwniez uznacC zarzut opisany w pkt |
kasacji. Sad Najwyzszy w petni podziela ocene tego zarzutu zawartg w pisemnej
odpowiedzi na kasacje (s. 6 tego pisma procesowego) i nie widzgc potrzeby jej
powtarzania odsyta w tej czesci do jej tresci.

Zarzut podniesiony w pkt Ill kasacji (obraza wskazywanych przepiséw prawa
materialnego), nalezy ocenié, jako prébe ,obejscia” ustawowego ograniczenia
zakresu kasacji, iz nie moze by¢ ona oparta na zarzucie btedu w ustaleniach
faktycznych. Ten zarzut kasacyjny oraz jego uzasadnienie, to w istocie zarzut tej
wiasnie kategorii, ktéry zmierza do podwazenia ustalen faktycznych Sadow, ale nie
jest to juz kwestia naruszenia prawa. Tym samym w ogdle, takze pod pozorem
zarzutu obrazy prawa materialnego, nie moze by¢ on skutecznie podnoszony w
kasaciji.

Kierujgc sie powyzszym Sad Najwyzszy z mocy art. 535 § 3 k.p.k. orzekt jak

W postanowieniu.



