Sygn. akt I KO 51/12

POSTANOWIENIE

Dnia 26 wrzesnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Grubba (przewodniczacy)
SSN Michat Laskowski (sprawozdawca)
SSN Jacek Sobczak

w sprawie U. O.,

ktora ztozyta zazalenie na postanowienie Prokuratora Prokuratury Rejonowej z dnia
30 maja 2012 r.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 26 wrzesnia 2012 r.,

wystgpienia Sgdu Rejonowego

z dnia 7 sierpnia 2012 r., o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi

réwnorzednemu

postanowit:

na podstawie art. 37 k.p.k. (a contrario) wniosku nie
uwzgledni¢.

UZASADNIENIE
Prokurator Prokuratury Rejonowej postanowieniem z dnia 30 maja 2012 r.,

odmowit wszczecia dochodzenia w sprawie ,podtgczenia przez nieustalong osobe
w okresie od 4 marca do 16 marca 2012 r. bez uprawnienia do sieci
telekomunikacyjnej — telefonu komérkowego nalezgcego do U. O., celem uzyskania
dostepu do informacji dla niego nieprzeznaczonej dziatajgc na jej szkode, to jest o
przestepstwo z art. 267 § 1 k.k.” Odmowa wszczecia dochodzenia uzasadniona

zostata faktem, ze opisanego w zawiadomieniu czynu nie popetniono.



Zazalenie na powyzsze postanowienie ztozyta U. O. Zazalenie przekazano
do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu. Sad ten wystgpit o przekazanie sprawy do
rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu ze wzgledu na dobro wymiaru
sprawiedliwosci — art. 37 k.p.k. Swoje wystgpienie uzasadnit tym, ze U. O. jest od
wielu lat sedzig Sgdu Rejonowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

W sprawie brak jest podstaw do przekazania sprawy innemu sgdowi w trybie
z art. 37 k.p.k. Bezsporne jest, ze przepis art. 37 k.p.k. ma charakter wyjgtkowy.
Przewiduje bowiem odstepstwo od ustawowych regut okreslenia wiasciwosci
miejscowej sgdu. Stgd tez jego zastosowanie moze nastgpi¢ tylko wtedy, gdy
zaistniate w sprawie okolicznosci jednoznacznie $Swiadczg o tym, ze jej
pozostawienie do rozpoznania sgdowi miejscowo wtasciwemu bytoby sprzeczne z
dobrem wymiaru sprawiedliwosci. Takimi okolicznosciami mogg zas by¢ tego
rodzaju sytuacje, ktére mogg wywiera¢ wptyw na swobode orzekania lub stwarzac¢
przekonanie o braku warunkéw do rozpoznania danej sprawy w sposob w petni
obiektywny (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 13 lipca 1995 r., lll KO
34/95, OSNKW 1995, nr 9-10, poz. 68; z dnia 10 grudnia 1999 r., lll KO 98/99,
Prok. i Pr. 2000, z. 3 poz. 7; z dnia 21 pazdziernika 2008 r., IV KO 116/08, R-
OSNKW 2008, poz. 2072; z dnia 13 listopada 2008 r., IV KO 130/08, R-OSNKW
2008, poz. 2280).

Sytuacja taka nie zaistniata jednak w niniejszej sprawie. Sgd Najwyzszy
wielokrotnie, miedzy innymi we wskazanych orzeczeniach, wyrazat poglad, ze
przekonanie o braku mozliwosci do obiektywnego rozpoznania sprawy przez sad
miejscowo wiasciwy oparte by¢ powinno na racjonalnych przestankach.
Przekonanie takie, oparte tylko na zatozeniach o charakterze hipotetycznym nie jest
wystarczajgce dla odstgpienia od regut wtasciwosci miejscowej, ktérych zadaniem
jest miedzy innymi gwarantowanie niezawistosci sgdu.

Ponadto, poszczegdlne sprawy, w odniesieniu do ktorych sady zgtaszajg
inicjatywe przekazania do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu oceniane
by¢ powinny indywidualnie, z uwzglednieniem konkretnych okolicznosci
ujawnionych w danym postepowaniu. Nie mozna uznaé, aby w realiach
przedmiotowej sprawy zachodzity uzasadnione obawy co do bezstronnosci sedziow
z Sadu Rejonowego, nawet zwazywszy fakt, ze zawiadamiajgcg o przestepstwie i

sktadajgcg zazalenie jest sedzia tego sadu, przy czym, co wprost nie wynika z



wystgpienia sadu, nie jest to, jak sie wydaje sedzia, ktéra obecnie w tym sadzie
orzeka. Biorgc ponadto pod uwage liczbe sedzidw, ktérzy orzekajg w Sadzie
Rejonowym trudno zatozy¢, ze w sadzie tym nie mozna utworzyC sktadu, ktory
bytby w stanie bezstronnie rozpoznac te sprawe, w ktérej nadto U. O. nie wystepuje
w charakterze podejrzanej lub oskarzonej. Dodatkowo zaznaczyé nalezy, Zze
sedziowie znajgcy blizej skarzacg korzystaC mogg z instytucji wytgczenia. Na
koniec podkresli¢ wypada, ze korzystanie przez Sad Najwyzszy z mozliwosci, jakie
daje przepis art. 37 k.p.k. w podobnych sytuacjach moze wrecz potwierdzac

istniejgce stereotypy co do solidarnosci grupowej sedziéw.



