Sygn. akt: WK 9/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 10 stycznia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Edward Matwijow (przewodniczgcy)

SSN Marian Bulinski

SSN Marek Pietruszynski

SSN Jan Bogdan Rychlicki

SSN Jerzy Steckiewicz

SSN Andrzej Tomczyk

SWSO del. do SN ptk Krzysztof Mastalerz (sprawozdawca)

Protokolant : Marcin Szlaga

przy udziale prokuratora Naczelnej Prokuratury Wojskowej ptk. Jarostawa
Cieptowskiego

w sprawie C. R. K. skazanego z art. 237 k.k. z 1969 r., po rozpoznaniu w Izbie
Wojskowej na rozprawie w dniu 10 stycznia 2013 r. kasacji, wniesionej przez
Rzecznika Praw Obywatelskich na korzys¢ od wyroku Sgdu Najwyzszego - Izba
Wojskowa z dnia 12 lipca 1985 r., sygn. akt: Rw 617/85 utrzymujacego w mocy
wyrok Sgdu Marynarki Wojennej w G. z dnia 23 maja 1985 r.,

l. uchyla zaskarzony wyrok i utrzymany nim w mocy wyrok
Sadu pierwszej instancji,



Il. uniewinnia C.R. K. od popetnienia zarzucanego mu
przestepstwa,
lll. koszty procesu ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 12 lipca 1985 r., b. Sagdu Marynarki Wojennej C. R.K. zostat
uznany za winnego tego, ze:
,W sporzgdzonej i ztozonej w dniu 7.03.1985 r. w sekcji kadr Centrum Szkolenia
Specjalistow Marynarki Wojennej prosbie do Ministra Obrony Narodowej o
zwolnienie z zawodowej stuzby wojskowej zniewazyt Ludowe Wojsko Polskie w
miejscu jego zaje¢ stwierdzajgc, iz wojsko i zotnierz polski petnig role karbowego i
zandarma wobec narodu, ze spotecznos¢ wojskowa jest formacjg petng obtudy,
fatszu i sztucznej pokory, w ktorej czesto z przyczyn absurdalnych na kazdym kroku
poniza sie godnos¢ ludzka,

tj. o popetnienia przestepstwa z art. 237 k.k.”
Za opisane przestepstwo C. R. K. zostat skazany na kare 8 miesiecy

pozbawienia wolnosci i degradacje.

Sad Najwyzszy — lzba Wojskowa wyrokiem z dnia 12 lipca 1985 r. nie
uwzglednit apelacji obroncy i utrzymat w mocy zaskarzony wyrok b. Sgdu Marynarki
Wojennej w G.

Od prawomocnego powotanego wyroku Sadu Najwyzszego kasacje na
korzysc skazanego ztozyt Rzecznik Praw Obywatelskich.

Skarzacy zarzucit ,razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie
prawa karnego materialnego, a mianowicie przepisu art. 237 Kodeksu karnego z
dnia 19 kwietnia 1969 r., Dz. U. 1969.13.94 (dalej d.k.k.), poprzez jego btedne
zastosowanie i uznanie C. K. winnym przypisanego mu czynu, pomimo braku w
jego zachowaniu znamion przestepstwa okreslonego w tym przepisie”.

W uzasadnieniu kasacji stwierdzono, ze do skazania C. K. za przestepstwo z
art. 237 § 1 k.k. z 1969 r. doszto z powodu btednej wyktadni pojecia ,organ
panstwowy”, ktorej dopuscity sie Sgdy obu instancji. ,Organ panstwowy” to osoba
lub grupa oséb, ktéra podejmuje decyzje i dziata w imieniu panstwa. Decyzje i
czynnosci tych podmiotow uwazane sg za decyzje i czynnosci panstwa. W skfad

systemu organdw panstwowych w czasie obowigzywania Konstytucji z 1952 r. nie



wchodzito Ludowe Wojsko Polskie, gdyz nie stanowito ono wyodrebnionej,
konkretnej jednostki organizacyjnej. Dodac¢ przy tym nalezy, ze zgodnie z trescig art.
120 § 12 k.k. z 1969 r. jednostka wojskowa byta instytucjg panstwowg, nie zas
organem panstwa. W ocenie skarzgcego, poza niespetnieniem znamienia
przedmiotu czynnosci wykonawczej, w sprawie nie wystgpito rowniez znamie
czynnosci sprawczej przestepstwa z art. 237 k.k. d.k.k. Znamie ,zniewazenia”
zawarte w powotanym przepisie nalezy rozumiec¢ tak samo jak na gruncie innych
przepisow. Termin ,zniewaza”, jak wskazat Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 17
lutego 1993 r., sygn. akt Il KRN 24/92 ,oznacza takie i tylko takie zachowanie,
ktore wedtug okreslonych przez normy kulturowo-obyczajowe i powszechnie
przyjete oceny stanowi wyraz pogardy. Zniewazenie instytucji (organu panstwa itp.)
zachodzi zatem wtedy, gdy sprawca swoim zachowaniem okazuje pogarde wobec
tej instytucji, gdy uwtacza godnosci tej instytucji przez uzycie wobec niej inwektyw,
obelg, epitetéw, obelzywych stéw bgdz gestow”.

Zdaniem skarzgcego, sformutowania zawarte przez C. K. w prosbie
kierowanej do Ministra Obrony Narodowej nie wykazywaty pogardy wobec dziatan
Ludowego Wojska Polskiego. Skazany w powotanym dokumencie zawart wtasne
odczucia i poglgdy wynikajgce z petnienia zawodowej stuzby wojskowej.

W oparciu o przytoczone argumenty Rzecznik Praw Obywatelskich wniost o
uchylenie zaskarzonego wyroku i utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu pierwszej
instancji i uniewinnienie C. K. od popetnienia zarzucanego mu przestepstwa.

Sad Najwyzszy zwazyt.

Kasacja jest zasadna.

W ztozonym nadzwyczajnym Srodku zaskarzenia trafnie wywiedziono,
ze ani Konstytucja PRL, ani zaden inny akt prawny nie sytuowat Ludowego Wojska
Polskiego w grupie organow panstwowych. Organem panstwa jest jednostka
organizacyjna prawnie wyodrebniona w aparacie panstwowym, ktdéra posiada
witasne kompetencje do podejmowania decyzji w jego imieniu. Zauwazyc¢ takze
nalezy, ze organa panstwa nalezy odrdzni¢ od jego aparatu pomocniczego, tj. Sit
Zbrojnych, policji, biur, kancelarii. W przeciwiehstwie do organu panstwowego jego
aparat pomocniczy nie ma wiasnych kompetencji do podejmowania decyzji
wigzacych na zewnatrz organow panstwowych. Ludowe Wojsko Polskie, jako
instytucja, nie mogto wydawac¢ decyzji wigzgcych obywateli spoza Sit Zbrojnych.

Kompetencje takie posiadat natomiast Minister Obrony Narodowej. W ocenie Sadu



Najwyzszego, zachowanie C. K. polegajgce na zawarciu w prosbie okreslonych,
przytaczanych sformutowan byto subiektywng oceng piszgcego, wynikajgcg z
doswiadczenia zyciowego i nie byto zniewazeniem w rozumieniu art. 237 kk. z
1969 r. C. K. w swojej kolejnej prosbie o zwolnienie z zawodowej stuzby wojskowe]
nie zawart wyrazow obrazliwych, a jego postepowanie nie byto ukierunkowane na
che¢ ponizenia Ludowego Wojska Polskiego. Dodac przy tym nalezy, ze w toku
Sledztwa i na rozprawie C. K. podkreslat emocjonalny charakter sformutowan i

zaprzeczat, by uzyte stowa miaty kogokolwiek zniewazy¢ czy ponizy¢ (k. 41, 206).

Na marginesie zauwazy¢ nalezy, ze w chwili zdarzenia pojecie ,Ludowego
Wojska Polskiego” nie byto pojeciem prawnym. Obowigzujgce déwczesnie akty
prawne jak: Konstytucja Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej z dnia 22 lipca z 1952 r.,
(tekst jednolity: Dz. U. Nr 7 z 1976 r., poz. 36, ze zm.), ustawa z dnia 30 czerwca
1970 r. o stuzbie wojskowej zotnierzy zawodowych (tekst jednolity: Dz. U. Nr 10 z
1997 r., poz. 55 ze zm.), ustawa z dnia 21 listopada 1967 r. - o powszechnym
obowigzku obrony PRL (Dz. U. Nr 44 z 1967 r., poz. 220 ze zm.), postugiwaty sie
terminami Sity Zbrojne, Wojsko Polskie, a dekret z dnia 7 pazdziernika 1950 r. o
ustanowieniu dnia 12 pazdziernika Dniem Wojska Polskiego (Dz. U. Nr 45, poz.

411) wikasnie ten dzien czynit Swietem Sit Zbrojnych.

Z powoddw przedstawionych wyzej Sad Najwyzszy uchylit wyroki sgdéw

obu instancji i uniewinnit C. K. od popetnienia zarzucanego mu przestepstwa.



